
Zprávy Èes. Bot. Spoleè., Praha, 39: 287–298, 2004 287

Z historie støedoevropských akátin a jejich
spoleèenstev

From history of Central European Robinia growths and its
communities

Jiøí K o l b e k 1), Michaela V í t k o v á 1) & Václav V ì t v i è k a 2)

1) Botanický ústav AV ÈR, 252 43 Prùhonice; e-mail: kolbek@ibot.cas.cz,
vitkovi@seznam.cz

2) Botanická zahrada Univerzity Karlovy v Praze, Na Slupi 16, 128 01 Praha 2; e-mail:
botazah@natur.cuni.cz

Abstract

A history of Central European Robinia growths and its communities is given. Overview of research activity
(ecological, mainly pedological studies and syntaxonomical concept) in the territory of former Czechoslo-
vakia is provided. Preliminary vegetation survey of forest and shrub communities with Robinia pseudaca-
cia in the Czech Republic is proposed.
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Asimilace akátu ve støedoevropských podmínkách

Primárním areálem akátu (Robinia pseudacacia)1) je jihovýchod USA. Vadas (1914) uvá-
dí, �e se pøirozenì vyskytuje pøevá�nì na ji�ních svazích pohoøí Alleghany v rozmezí
33°–40° s. š., ale i v poøíèí øeky Mississippi. Za primární stanovištì jsou pova�ovány strá-
nì kolem øek a lesní okraje. Souvislé porosty zpravidla pøirozenì netvoøil, èasto však obsa-
zoval polomové svìtliny. Pozdìjší literatura (Fowells 1965, Huntley 1990) uvádí, �e areál
akátu je vázán na dvì hlavní oddìlené oblasti:

(1) V Apalaèském pohoøí roste jako pøímìs smíšených lesù, èasto spolu s druhy rodu Quercus a Carya.
Zde se mu nejlépe daøí na vlhkých východních svazích v nadmoøské výšce a� do 1400 m.

(2) V Great Smokey Mts zasahuje a� do nadmoøské výšky 1620 m. Na západì areálu sestupuje i do
ní�in øek a roste spoleènì s druhy Juglans nigra, Padus serotina, Liriodendron tulipifera a Fraxinus ameri-
cana (Chmelaø 1983).

1) V literatuøe se u�ívá pro druh Robinia pseudacacia nìkolik rùzných èeských jmen, napø. „trnovník akát“,
„trnovník bílý“, „akát“ a podobnì i od nìj odvozená jména porostù. V tomto èlánku je u�ito termínu „akát“
a „akátina“.
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Jedná se o území s humidním klimatem, kde prùmìrné roèní srá�ky kolísají mezi 1020
a 1525 mm, ve vegetaèní sezónì (duben a� záøí) mezi 510 a� 760 mm. Akát zarùstá širokou
škálu stanoviš�, optimum však má na ú�ivných, vlhkých, vápencových pùdách (Huntley
1990). Nedaøí se mu na tì�kých nebo špatnì odvodòovaných pùdách, i kdy� jeví toleranci
vùèi obèasným záplavám (Huston & Smith 1987). Pùdní reakce se pohybuje mezi pH
4,6–8,2 (Huntley 1990); Vogel (1981) uvádí spodní limit pro rùst akátu pH 4,0. Souvislé
porosty akát vytvoøil a� druhotnì po kolonizaci Severní Ameriky Evropany. Invazivnì
pronikal na odlesnìné pozemky a plochy devastované po�áry, tak�e se souèasnì s rozvo-
jem civilizace rozšíøil po celém území USA i Kanady.

Do Evropy byl akát dovezen poèátkem 17. století jako jedna z prvních severoameric-
kých døevin. Podle vìtšiny autorù se tímto èinem proslavil francouzský botanik Jean Ro-
bin, který akátová semena pøivezl ze Severní Ameriky v roce 1601 nebo 1603. Zprvu byl
pìstován jen jako okrasný strom v botanických zahradách, parcích nebo ulièních stromo-
øadích, ale ji� koncem 17. století se pro své nìkteré vlastnosti – nenároènost, rychlý rùst
a dobré døevo – zaèal pou�ívat k zalesòování (Vadas 1914). Akát vysazený v r. 1635 sy-
nem Jeana Robina, Vespasilem Robinem, rostl v Paøí�i ještì koncem 20. století (kolem r.
1980 jej fotografoval F. Kotlaba). Po obou Robinech pak byl akát Linnéem r. 1753 pojme-
nován. Existují ovšem i jiné názory na jeho introdukci do Evropy, a to, �e byl toti� dovezen
nezávisle Španìly a Portugalci a pozdìji i Francouzi, Anglièany (Tradescantem mladším)
a Holanïany, a po kontinentu se pak rozšíøil z botanických zahrad a zámeckých parkù.

K zalesòování byl pou�it poprvé v Nìmecku a snad i ve Francii. Vadas (1914) uvádí,
�e kolem roku 1700 byl v ji�ním Nìmecku znaènì rozšíøen a zalesòovací práce tímto dru-
hem tam vyvrcholily koncem 18. století. Akát se stal v té dobì silnì propagovanou døevi-
nou – brzy byl sázen prakticky po celé Evropì, pronikl i do východní Asie, Ji�ní Ameriky,
Afriky a Austrálie (Göhre 1952, Chmelaø 1983).

Z evropských zemí je v souèasnosti nejvíce rozšíøen v Maïarsku, kde pokrývá asi 271
tisíc ha, tj. 18 % lesní plochy, co� je více ne� ve všech ostatních evropských státech dohro-
mady (Keresztesi 1988). Po velké zalesòovací vlnì „puszty“ okolo roku 1827 byl evido-
ván koncem 19. století na rozloze více ne� 70 000 ha (Šály 1954, Tuskó 1956). Nejvìtší
souvislá oblast akátových lesù v Evropì le�í ale na území Rumunska, a to v píseèném regi-
onu Calafat (Keresztesi 1988). Pøibli�ný rozsah pìstování akátu v Evropì ve 20. století
zpracoval Spaulding (1956), jeho� závìry potvrzují, �e byl bì�nì pìstován mezi 40–50°
s. š., je znám ale i z Norska (63° s. š.), a co do vertikálního rozšíøení nebyl v Evropì zøejmì
zaznamenán nad 700 m n.m.

V Èeských zemích byl akát propagován od 60. let 18. století. Kusé údaje o jeho rozši-
øování uvádí No�ièka (1957). V roce 1767 byl Komerèním kongresem v Praze vydán
zvláštní návod k pìstování cizokrajných døevin, tedy i akátu. První neúspìšné pokusy
s jeho masovìjšími výsadbami na holinách se uskuteènily zaèátkem 19. století u Bzence.
Roku 1785 byl ji� prokazatelnì pìstován na Køivoklátsku, 1796 u Èerveného Hrádku,
1799 v Lednici na Moravì, ve Valticích a u Horšovského Týna, 1800 okolo Drhovle, 1802
u �idlochovic, 1803 u Valdic u Jièína atd. (No�ièka 1957). Roku 1803 vydal F. X. Starck
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obšírné pojednání, v nìm� doporuèuje vysazování rychle rostoucích døevin (mj. i akátu),
které by vylepšily stále se zhoršující stav èeských lesù na Prácheòsku. Jako pøímìs do vý-
mladkových lesù se v té�e dobì akát vysazoval na Mladoboleslavku (No�ièka l. c.). K jeho
dalšímu pou�ití k zalesòování došlo a� koncem 19. a zaèátkem 20. století, pøesto�e za vel-
kých mrazù v zimì 1879/1880 vìtšina sazenic vymrzla a� ke koøeni. Následující rok ale
znovu od koøenù úspìšnì obrazila. Další akce organizoval stát: probìhlo tak zalesnìní
pra�ského okolí, údolí Berounky, Sázavy i Vltavy (Bendík 1909, Pavlovský 1911, Batìk
1916, Barchánek 1932 sec. Vìtvièka 1961).

Zvláštní postavení mìl akát pøi osazování strání ve vltavském údolí; zprávy o tom jsou
ovšem velmi kusé. Nìkteré bylo mo�no získat ve Státním archivu Benešov, mnohé údaje
byly zjištìny zaèátkem šedesátých let osobním prùzkumem u �ijících povltavských starou-
sedlíkù (Vìtvièka 1961). Zpoèátku, kolem roku 1800 a� 1810, bylo akátu pou�ito jen jako
okrasné døeviny v zahradách a parcích (Hluboká, Zvíkov, Orlík, Praha, Veltrusy); teprve
pozdìji se jím zalesòovaly pusté svahy, u�ívané do té doby jako pastviny. Strmé stránì støed-
ního Povltaví byly radikálnì odlesnìny patrnì ji� od zaèátku 17. století. Kaèírek (1877)
napø. zaznamenal: „Na pravo jest jihovýchodní stráò, která ještì na zaèátku tohoto století
jako holá skála nazalesnìná zùstala. Avšak láska, která vlastníky panství Vorlíku a� do ny-
nìjší doby k lesu ví�e, pøemohla všechny obtí�e, které se k pøemìnìní této skály v cestu sta-
vìly. S neobyèejným úsilím byla zemì v koších donášena, akáty a køoviny k upevnìní
zeminy vysazeny, a� skály, druhdy holé, staly se schopnými rozlièné listnáèe udr�eti.“

Na horní Vltavì je první výskyt akátu zaznamenán kolem r. 1870 v polesí Nový Dvùr
u myslivny ve Výšném, 1910–1912 u Vìtøní a Boršova. Poslední výsadby probìhly patrnì
r. 1960 na Èeskokrumlovsku pokusnì jako ochrana kultur proti okusu.

Na støední Vltavì, vedle údaje z Hluboké z r. 1810 (vysazeno 4 000 kusù akátu, sec.
Kruml 1959), se v tém�e roce uskuteènily první pokusy zalesnìní strání v okolí hradu Orlí-
ku. Roku 1859 u� bylo na Hluboké mo�né sebrat 6 mìøic vlastního akátového semene
(Kruml l. c.). Roku 1872 bylo na Orlicku vysazeno 9 755 akátù a ve školkách zùstalo ze 37
kg semene ještì 31 380 ks akátu (Kaèírek 1877), r. 1892 dodaly školky z Hluboké 300 aká-
tù Spolku pro vysazování stromù v Praze (Kruml l. c.). Mezi roky 1894–1900 byly vysaze-
ny velké akátové porosty mezi Hradištkem (ústí Sázavy) a Zbraslaví (ústní sdìlení
pamìtníkù, Vìtvièka 1961). V r. 1910 byly osazeny Zdouchovické skály nad Zdouchovic-
kým meandrem Vltavy, dále u Vraného a Skochovic, u Šlemína a nad Mandátem; akci pro-
vádìl stát (ústní sdìlení pøímé úèastnice výsadeb). V okolí Ponìšic byly akáty vysazovány
pøi úpravì navigace r. 1914; pozdìji odtud invadovaly do pøilehlých strání. Poslední regis-
trované výsadby probìhly kolem r. 1920 v oblasti Vestce, Velké a �upanovic.

Na dolní Vltavì je první zmínka o akátu okolo r. 1830 ze zámeckého parku ve Veltru-
sích (ústní sdìlení kastelána, No�ièka 1957). Okolo r. 1870 bylo akátu u�ito pøi zalesòo-
vání pra�ského okolí (Bendík 1909) a zalo�ena akátová alej ve Chvatìrubech (ústní
sdìlení), po r. 1877 byl zalesnìn akátem Chuchelský vrch, sv. Prokop a okolí Karlštejna
(Polák 1877). Roku 1901 byla pøi regulaci Vltavy vysazena akátová alej v Klecánkách
a v r. 1903 osázeny stránì Husince a dílce pronajímány za 20 tehdejších korun na obmýtí
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6 let. V r. 1905 byly akáty vysazeny poøíèní správou pøi stavbì laterárního kanálu Vlta-
va-Labe u Vraòan. Roku 1922, v rámci celostátní zalesòovací akce, vytvoøila komise
4 zalesòovací sektory v okolí pra�ském, v nìm� se opìt vysazoval akát (Pelikán 1928).
Poslední známé výsadby probìhly r. 1950 v okolí Nelahozevse a kolem r. 1953 na strá-
ních nad obcí Sedlec u Prahy.

Akát byl ovšem vysazován nejen pro zalesòování samé, ale pøedevším jako zdroj u�it-
kového døeva. Nejvíce se uplatnil pøi zpevòování sypkých a chudých pùd (i na haldách
a výsypkách), strmých svahù (napø. podél �eleznièních tratí). V okolí Prahy slou�il té�
jako zelená kulisa pro mìsto. Z jeho døeva se vyrábìly pra�ce, dùlní výdøevy, sportovní
náøadí (ly�e!), slou�ilo i jako sudovina a materiál pro výrobu nádob na víno („víno dostává
pøíjemnou chu�“ – Jiral 1949). Povltavští mlynáøi vyrábìli údajnì z jeho døeva zuby do
soukolí mlýnských stolic.

Podle Svatoše (Svatoš 1941) bylo u nás obmýtí 6–8 let (!) nejbì�nìjší. Z 15–20letých
stromù bylo nejlepší palivo i u�itkové døevo, 20–25leté akáty poskytovaly sloupovinu
a stavební døevo. Mátl (1924) doporuèoval nejvýhodnìjší obmýtí na dobrých pùdách 30
let. Èasto byl však akát pøedèasnì mýcen (ji� šestiletý porost poskytuje plotovky a tyèky
do vinic), ale proto�e ochotnì obrá�í, byl posléze pìstován jako paøezina. Po 2–3 obmýtích
ovšem docházelo ke stagnaci v produkci døeva a k vyèerpání pùdy (Šály 1954) a zájem
o jeho pìstování ochabl. Nadto se ji� v druhé polovinì 19. století zjistilo, �e floristické
slo�ení podrostu se v akátových porostech mìní a postupnì i ochuzuje: „Na místì pest-
rokvìtého rostlinstva vyššího... vidíme pod akáty po celé léto naprosto suchou, holou hlí-
nu, z které, jeliko� deštìm vybrázdìna jest, nahá skaliska vybíhají....“ napsal Polák (1877)
v èasopise Vesmír.

Ve tøicátých létech 20. století probìhla velká vlna odporu proti vysazování a pìstování
akátu. Vyvolali ji rakouští ovocnáøi, kteøí ho oznaèili za mezihostitele puklice švestkové,
a proto byly jeho porosty v celé Evropì (s výjimkou Èeských zemí) smýceny (Ondra
1936). U nás ale nebylo toto opatøení dùslednì dodr�ováno, naopak po suchých létech
a mrazech v r. 1928 a 1929 následovalo další zalesòování akátem, borovicí èernou, modøí-
nem, dubem a bøízou (Ondra 1936 sec. Vìtvièka 1961). Suchá léta a mrazivá zima
1928–1929 vedla hospodáøe k tomu, �e do roku 1935 bylo u nás osazeno asi 50 000 ha tzv.
neplodných pùd, vìtšinou strmých svahù, mezi jinými právì i akát (Skála 1934, Vrabec
1935). K jeho šíøení a vysazování nemalou mìrou pøispìli i vèelaøi, kteøí jej pova�ují za
jednu z nejlepších medonosných rostlin: „poblí� velkých souvislých porostù pøipadá na
1 vèelí roj 35–40 kg akátového medu“ (Hloska 1936). Jeho význam pro vèelaøe podtrhuje
i skuteènost, �e v 80. létech 20. století inicioval Èeský svaz vèelaøù konferenci o akátu ve
Znojmì. Pro svou medonosnost byl èasto vysazován – napø. rozsáhlé akátové porosty
v roklích na Mìlnicku, pøíp. na øadì míst lounské èásti Èeského støedohoøí vznikly právì
z tohoto dùvodu. V teplejších územích naší republiky byl té� sázen do blízkosti vinic, pro-
to�e mladé kmínky se pou�ívaly na jejich výstavbu.

Koncem 20. století se v Èeských zemích nacházely velké akátové porosty ve støedních Èe-
chách, v okolí Prahy, na strmých stráních podél støední Vltavy, Sázavy a Berounky, na støední
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a ji�ní Moravì a ve vìtších èi menších skupinách, v stromoøadí i jednotlivì témìø po celém
území do nadmoøské výšky asi 680–700 m. Na rozdíl od vìtšiny evropských státù, kde se akát
pou�íval pøedevším pro zpevnìní písèitých pùd, náplavù a vátých pískù, se u nás, s výjimkou
Polabí a èásti ji�ní Moravy, osazovaly spíše strmé, erodované a èasto su�ové stránì kolem øek
(napø. Vltava, Berounka, Sázava a Dyje), které byly v 16.–18. století odlesnìny a slou�ily jako
pastviny. Akát byl dále hojnì pou�íván ke zpevnìní okolí �eleznièních tratí.

Celková plocha akátových porostù na území Èeské republiky se v souèasnosti pohybu-
je okolo 14 tisíc hektarù. Je preferován sva�itý terén o sklonu 30–40° s ji�ní orientací
a nadmoøskou výškou 210–350 m. Solitérnì, ve skupinkách nebo stromoøadích, je však
rozšíøen po celé republice, s výjimkou hranièních pohoøí a Èeskomoravské vrchoviny
(Vítková, Tonika & Vítek 2004). Akátiny jsou chápány pouze jako lesy ochranné (nikoli
hospodáøské) a nové plochy ji� na lesní pùdì nejsou zakládány (ÚHUL, Brandýs nad La-
bem). V souèasné dobì není akát zaøazen jako hospodáøská døevina do lesních hospodáø-
ských plánù a je tedy pøedpoklad, �e se ve vìtší míøe nevysazuje. Øada malých lesù se ale
vrátila soukromým vlastníkùm a lze jen tì�ko zjistit, zda jej nevyu�ívají k zalesòování;
vìtšina dnešních akátin vznikla právì z tzv. selských lesù. S jeho výsadbami se však i na-
dále setkáme v intravilánu sídel nebo pøi rekultivacích výsypek a skládek.

Likvidace akátu je problematická, èasovì i finanènì nároèná a èasto pøináší opaèný
efekt – pouhé vyøezání nebo vykácení zpùsobuje rychlou regeneraci takového porostu.
Pøirození nepøátelé, kteøí by brzdili jeho invazivní šíøení na území Èeské republiky, jako�
i celé Evropy, chybìjí. V posledních létech byl sice na øadì lokalit pozorován výskyt klí-
nìnky Phyllonorycter robiniellus, jejím� primárním areálem je Severní Amerika, avšak �ír
tohoto druhu není zatím schopen zpùsobit této døevinì podstatnìjší újmu.

Stanovištní charakteristika druhu

Rychlý rùst této døeviny pøevládá zejména v mládí na všech typech stanoviš�. Její roèní
výškový pøírùstek dosahuje zprvu 60–80 cm, po 30–40 letech však silnì v rùstu polevuje.
Akát snadno tvoøí paøezové výmladky a tato jeho velká zmlazovací schopnost po poranìní
ještì stoupá. U nás fungují jeho porosty nejvíce jako paøeziny – monokultury.

Døevo má hodnì minerálních látek a vysoký obsah vápníku. Vlivem toho jsou pùdy
akátin po chemické stránce vyèerpány, zároveò však mají dobrý fyzikální stav. V této sou-
vislosti je v akátinách zajímavý hojný výskyt hlemý�dì zahradního (Helix pomatia). Podle
výsledkù studia M. Husové, výskyt ulitnatých mìkkýšù na bezkarbonátových pùdách sou-
visí s vysokou nitrifikací pùdy (Husová 1968). Akát je nároèný na obsah vápníku, draslí-
ku, fosforu, dosti nároèný je na teplo a svìtlo. Lehké pùdy mu vyhovují lépe ne� tì�ké.
Koøenový systém je bohatý – dobøe dr�í pùdu, roztrhává skalní podklad a proniká hluboko
do skulin. Obohacuje pùdu dusíkem (Bacillus radicicola), ale celkové mikrobiální pomìry
jsou v akátové paøezinì horší ne� v degradované paøezinì dubové.

Traduje se, �e nepøíznivé pùsobení akátu na podrost a vytlaèování pùvodních druhù je
dáno (i) alelopatií (chemická látka kolin). Svobodová (1952) však toxicitu neprokázala.
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Mizení pùvodní, zejména xerotermní flóry není zpùsobeno jen døevinou samotnou, ale
i podstatou monokulturního pìstování; podobný je stav bylinného podrostu v monokultur-
ních smrèinách. Je však prokázána zmìna v hospodaøení dusíkem a svoji roli hraje zøejmì
i extrémnì prokoøenìná povrchová vrstva pùdy. Druhové slo�ení sekundární flóry akátin
bývá kvalitativnì chudší, èást druhù se vyznaèuje vysokou sociabilitou.

Z vlastních studií usuzujeme, �e v èistém akátovém porostu dochází k rychlejšímu vy-
sýchání pùdy, zejména z povrchové vrstvy (0–5 cm). Dìje se tak jednak vlivem zvýšeného
koøenového odsávání a jednak i vìtší mo�ností výparu z pùdy pod øídkými korunami. Akát
také pomìrnì pozdì olis�uje: ve vltavském údolí mezi 3. a� 24. kvìtnem, v chladnìjších
polohách Køivoklátska a� v druhé polovinì kvìtna, nìkdy dokonce a� zaèátkem èervna.
V dobì nejvìtšího sluneèního �áru sklápí lístky podél vøetene listu jako ochranu pøed nad-
mìrným výparem.

Jako jiné bobovité rostliny spolupùsobí pøi obohacování pùdy dusíkem. Obsah celko-
vého dusíku (podle vlastních mìøení) byl v akátovém porostu v�dy vyšší ne� v sousedním
porostu dubovém. Stejnì tak je v akátinì prùmìrná hodnota momentního obsahu nitráto-
vého dusíku nìkolikanásobnì vyšší ne� v dubovém porostu. Vliv akátu na obsah dusíku
v pùdì se projevuje i v jeho hodnotách na rozhraní porostù.

Hlavními prùvodci akátových porostù jsou u nás napø.: Galium aparine, Impatiens
parviflora, Galeopsis tetrahit agg., Chelidonium majus, Urtica dioica, Stellaria media,
Geranium robertianum, Chaerophyllum temulum, Anthriscus sylvestris, Geum urbanum,
Rubus fruticosus agg., dále Taraxacum sect. Ruderalia, Fallopia dumetorum nebo Alliaria
petiolata. V prosvìtlených porostech jsou hojnými druhy Poa nemoralis, Melica transsil-
vanica a èetné geofyty.

V Èechách se akátiny vyskytují na stanovištích rùzných rekonstruovaných jednotek,
mj. Hieracio pallidi-Pinetum, Dicrano-Pinetum, Cladonio rangiferinae-Pinetum syl-
vestris, Viscario-Quercetum, Luzulo albidae-Quercetum, Aceri-Carpinetum, Melampy-
ro-Carpinetum, Sorbo torminalis-Quercetum, ale i jinde, a expandují a� na skály
s vegetací svazu Alysso-Festucion pallentis. Geologický podklad se zdá být pro výskyt
akátin irrelevantní. Akát dobøe prosperuje na silnì kyselých substrátech (napø. kvartérní
váté písky, køemence, silicity), stejnì jako na vápencích nebo rùzných typech bazických
vulkanitù. Na území Èech se vyhýbá dlouhodobì zamokøeným pùdám s malým obsahem
pùdního vzduchu. Z hlediska expozice stanoviš� ke svìtovým stranám byly akátem nejví-
ce osazovány svahy ji�ního kvadrantu, nejménì severní (Vítková, Tonika & Vítek 2004).

Spoleèenstva akátin ve støední Evropì

Syntaxonomická klasifikace akátin je v rùzných evropských zemích odlišná. Historicky
nejdøíve a také nejobšírnìji se syntaxonomií akátin zabývali v Maïarsku, kde akát našel
svùj „druhý domov“. Felföldy (1947) uvádí z píseèných dun v oblasti Nyírség Robinietum
pseudacaciae s faciemi Bromus sterilis, Poa angustifolia a Urtica dioica. Nové subasocia-
ce, pøíp. facie popsali napø. Pócs (1954) nebo Tuskó (1956). Soó (1958) shrnuje dosavadní
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výsledky, podává výèet všech existujících facií a typù, které rozlišuje podle substrátu:
a) na píscích, b) spraších a c) vápnitých pùdách. Maïarské akátiny pova�uje jen za kultur-
ní konsociace rùzných stepních fytocenóz a popisuje je jako Robinio-Brometum sterilis
Soó 1957. Majer (1968) na základì studia vodního hospodáøství vyèleòuje šest typù
akátových porostù od extrémnì suchých po polovlhké s mnoha podtypy podle
dominantního taxonu v jarním aspektu.

V Nìmecku se fytocenologií akátových porostù jako první zabýval Scamoni (1954),
který sestavil pøehled jejich nejbì�nìjších prùvodních druhù: Chelidonium majus, Urtica
dioica, Galium aparine a Rubus idaeus. Vyèlenil tøi typy akátin, a to:

a) typ s Chelidonium (vlhké, stinné porosty s mno�stvím nitrofytù a s keøovým patrem),
b) typ s Agrostis vulgaris (= A. capillaris, prosvìtlené porosty s pøevahou trav),
c) typ s Brachypodium sylvaticum (teplé svahy s taxony svazu Prunion fruticosae).

Recentní syntaxonomická klasifikace akátin, rostoucích na území Nìmecka, je podle
rùzných autorù zcela odlišná. Samostatná tøída Robinietea Jurko ex Hadaè & Sofron 1980
není v souèasnosti akceptována. Diesing & Gödde (1989) je zaøazují v Nìmecku do tøídy
Epilobietea angustifolii Tüxen & Preising in Tüxen 1950, proto�e podle nich pøedstavují
pouze doèasná pøedlesní stadia a nikoliv klimaxovou vegetaci. Pott (1992) pøièleòuje
všechny akátové porosty v Nìmecku podobnì jako Mucina (1993) v Rakousku k tøídì Ga-
lio-Urticetea Passarge ex Kopecký 1969, øádu Lamio albi-Chenopodietalia boni-henrici
Kopecký 1969, a to jako spoleèenstvo s Robinia pseudacacia. Mucina (1993) uvádí pro
akátiny tuto diagnostickou druhovou kombinaci: Robinia pseudacacia ve stromovém pat-
øe, Sambucus nigra a Euonymus europaea v patøe keøovém a Bromus sterilis, Chelidonium
majus, Galium aparine, Urtica dioica, Artemisia vulgaris, Elymus repens, Geum urbanum
a Veronica sublobata v patøe bylinném. Zatímco na suchých stanovištích dominuje Bro-
mus sterilis, na mezických je to Chelidonium majus, Galium aparine a Urtica dioica. Po-
nìkud odlišný pøístup zvolil Oberdorfer (1992), který zaøadil jihonìmecké akátiny do
svazu Berberidion Br.-Bl.1950 (tøída Querco-Fagetea Br.-Bl. & Vlieger in Vlieger 1937,
øád Prunetalia spinosae Tx. 1952), kde je popisuje na úrovni spoleèenstva Galium apari-
ne-Robinia pseudacacia Müller 1966. V 92 fytocenologických snímcích dosahuje nejvyš-
ších stálostí v keøovém patøe Robinia pseudacacia a Sambucus nigra, v patøe bylinném
Galium aparine, Geranium robertianum, Alliaria petiolata, Chelidonium majus a Geum
urbanum. Spoleèenstvo Galium aparine-Robinia pseudacacia je rozdìleno na tøi varianty:

1. Pruno-Ligustretum sambucetosum nigrae var. Robinia na teplých stanovištích (diagnostická druho-
vá kombinace: Ligustrum vulgare, Berberis vulgaris a Viburnum lantana v E2, Brachypodium pinnatum,
Isatis tinctoria, Campanula rapunculoides, Origanum vulgare, Viola hirta, Bupleurum falcatum, Lactuca
perennis a Polygonatum odoratum v E1),

2. Rhamno-Cornetum sambucetosum var. Robinia na èerstvých pùdách, co� pøedstavuje typické akátiny,
3. Rubo-Prunetum sambucetosum nigrae var. Robinia na kyselých substrátech, kde tvoøí náhradní spo-

leèenstvo lesù øádu Quercetalia robori-petraeae (diagnostická druhová kombinace: Agrostis capillaris,
Anthoxanthum odoratum, Teucrium scorodonia, Hieracium lachenalii, Veronica officinalis, Sarothamnus
scoparius a Viola riviniana).

Samostatné postavení akátin v klasifikaèním systému obhajuje Kowarik (1995), který
jim prozatímnì vyèleòuje øád Robinietalia v rámci tøídy Querco-Fagetea.
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V Polsku se syntaxonomii akátin vìnoval napø. Swierkosz (1993), který je øadí do tøídy
Artemisietea Lohmeyer, Passarge & Tüxen 1950, øádu Chelidonio-Robinietalia Jurko
1963 a svazu Chelidonio-Robinion Hadaè & Sofron 1980. Jako první popisuje z území
Polska teplomilnou asociaci Bromo sterili-Robinietum Soó 1964 s dominujícím Bromus
sterilis, pøíp. B. inermis a s lokálním výskytem Lithospermum officinale, Anchusa offici-
nalis a Euphorbia cyparissias. Dále uvádí asociace Solidagino-Robinietum Jurko 1963
a nitrofilní Chelidonio-Robinietum Jurko 1963.

Spoleèenstva akátin v bývalém Èeskoslovensku

Fytocenologickou klasifikací akátových porostù se na území Èeskoslovenska komplexnì
zabýval jako první Jurko (1963). Navrhl vytvoøení samostatné tøídy Robinietea s následu-
jícím èlenìním:

øád Chelidonio-Robinietalia na eutrofních, hlubokých, èerstvých a� vlhkých, pøevá�nì hlinitých
pùdách,

asociace Chelidonio-Robinietum a Solidagino-Robinietum,
øád Bromo-Robinietalia na málo a� støednì minerálnì silných pùdách, zpravidla mìlkých, skeleto-

vitých nebo písèitých, pomìrnì suchých,
asociace Balloto-Robinietum a Bromo-Robinietum.

Jurko (1963) opomnìl však ve své studii popsat svazy, tak�e popis obou øádù a tedy
i tøídy je neplatný. Také jména asociací Solidagino-Robinietum a Bromo-Robinietum ne-
byly platnì zveøejnìny. Solidagino-Robinietum autor popisuje jen jako spoleèenstvo, kte-
ré vy�aduje další studium a jméno Bromo-Robinietum uvádí jen jako provizorní a bez
snímkového materiálu. Další asociace z území Slovenska, ale rovnì� jen jako provizorní
syntaxony, zmiòuje Šèepka (1982): Sambuco nigrae-Robinietum, Bromo sterilis-Robinie-
tum, Urtico dioicae-Robinietum, Fumario officinalis-Robinietum, Aristolochio clemati-
tis-Robinietum a Galio aparines-Robinietum.

O validizaci tøídy Robinietea se pokusili Hadaè & Sofron (1980), kteøí pøehodnotili
Jurkovo èlenìní a navrhli akceptovat tøídu Robinietea. Oba øády však pro nedostatek odliš-
ných znakù sdru�ují do jednoho, a to Chelidonio-Robinietalia. Jejich dokladový materiál
však pochází zejména z území Slovenska; z Èech bylo zahrnuto pouze šest fytocenologic-
kých snímkù z údolí Berounky (Sofron 1967).

Fytocenologickým studiem akátových porostù se na území Èech zabývala jako první
Svobodová (1952), která rozdìlila akátiny podle geologického substrátu. Z hlediska klasi-
fikace vyèlenila jen facii Bromus sterilis s výskytem na písèitých pùdách a typ s Poa ne-
moralis vázaný na stránì a svahy s kyselým podkladem.

Akátové porosty ve vltavském údolí zkoumal rovnì� Vìtvièka (1961). Vylišil tøi typy
podle topografie a tedy i odlišných ekologických podmínek:

1. Vlhké, stinné porosty na úpatí nebo v dolní polovinì svahù s hlubší, humózní pùdou, kde vysokou
stálost vykazují druhy Chelidonium majus, Galium aparine, Geranium robertianum, Urtica dioica, Poa
nemoralis nebo Galeopsis pubescens. Nejvlhèí partie doprovází Impatiens parviflora, Aegopodium po-
dagraria a Anthriscus sylvestris.
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2. Suché, svìtlejší porosty v horní polovinì svahù a na náhorních plošinách, kde mìlkou, skeletovitou
pùdu zarùstají traviny s dominancí Poa nemoralis a dále Festuca ovina, Brachypodium pinnatum, Cala-
magrostis epigejos, Carex humilis apod.

3. Køovité, nezapojené porosty na skalách, teráskách a plošinách bez stromového patra s pøe�ívajícími
zbytky pùvodní stepní kvìteny s typickým masivním výskytem Melica transsilvanica.

Srovnáním su�ových lesù svazu Tilio-Acerion s akátinami se v zátopové oblasti Or-
lické pøehrady zabývala rovnì� Bla�ková (1961). Upozoròuje mimo jiné na nápadnì
zvýšenou dominanci Poa nemoralis v suchých akátových porostech. Jediné validnì zve-
øejnìné jméno asociace z území Èech však udává Sofron (1964, 1967), a to Impatienti
parviflorae-Robinietum z bøidliènatých sutí v údolí Berounky, zaøazené do svazu Cheli-
donio-Robinion. Provizornì té� vylišuje asociaci Poo nemoralis-Robinietum. Nìmec
(1981) uvádí z Plzeòska ještì další tøi asociace ze svazu Chelidonio-Robinion (Urtico
dioicae-Robinietum, Poo nemoralis-Robinietum a Rubo fruticosae-Robinietum), které
dokládá fytocenologickými tabulkami. Neuvádí však nomenklatorické typy, tak�e zve-
øejnìní jmen je neplatné.

V souèasné dobì probíhá na území Èech syntaxonomická revize spoleèenstev akátin,
která zohledòuje výše uvedené literární údaje a je rozšíøena i o øadu nových dat (Vítková,
in litt.). Významné rozšíøení poznatkù pøineslo i zpracování spoleèenstev akátin z území
Køivoklátska (Vítková et al. 2003). Novì je v této práci popsána asociace Poo nemora-
lis-Robinietum, která je však hojnì rozšíøena v øíèních údolích i mimo toto území (Vltava,
Berounka, Sázava a Labe s jejich pøítoky). Na vhodných stanovištích (teplé, výsušné a
mìlké pùdy) je bì�ná i mimo øíèní sí�. Dále byla v rámci studia spoleèenstev xerotermních
akátin vylišena asociace Melico transsilvanicae-Robinietum, její� zaøazení do vyšších
syntaxonomických jednotek si vy�ádalo popsání nového svazu a øádu.

Na základì tìchto poznatkù je navrhovaná klasifikace spoleèenstev akátin pro Èeskou
republiku následující:

Robinietea Jurko ex Hadaè & Sofron 1980, spoleèenstva sekundárních akátových porostù,
Chelidonio-Robinietalia Jurko ex Hadaè & Sofron 1980, nitrofilní spoleèenstva

sekundárních akátových porostù; DK (druhová kombinace): viz svaz Chelido-
nio-Robinion,

Chelidonio-Robinion Hadaè & Sofron 1980, akátiny na pùdách s rùznou minerální
silou, zrnitostí i vlhkostním re�imem, s výskytem nìkterých nitrofilních
druhù, pøevá�nì na svazích ji�ního kvadrantu; DK: Chelidonium majus, Galium
aparine, Impatiens parviflora, Poa nemoralis, Prunus spinosa, Robinia pseudacacia,
Sambucus nigra, Solidago gigantea subsp. gigantea, S. gigantea subsp. serotina (O.
Kuntze) McNeill, Urtica dioica,

Chelidonio-Robinietum Jurko 1963, akátiny s dominujícími nitrofilními taxony na úpatí a/nebo
v dolních èástech svahù; DK: Alliaria petiolata, Anthriscus sylvestris, Chelidonium
majus, Galeopsis tetrahit agg., Galium aparine, Geranium robertianum, Geum urba-
num, Grossularia uva-crispa, Poa nemoralis, Robinia pseudacacia, Rubus fruticosus
agg., Sambucus nigra, Taraxacum sect. Ruderalia, Urtica dioica, Veronica sublobata,

Impatienti parviflorae-Robinietum Sofron 1967, akátiny s dominantní Impatiens parviflora;
DK: Chelidonium majus, Crataegus sp. div., Euonymus europaea, Galium aparine,
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Impatiens parviflora, Poa nemoralis, Robinia pseudacacia, Sambucus nigra, Urtica
dioica,

Poo nemoralis-Robinietum Nìmec ex Vítková & Kolbek in Kolbek et al. 2003, akátiny s do-
minantní Poa nemoralis; DK: Galeopsis tetrahit agg., Galium aparine, Poa nemora-
lis, Prunus spinosa, Robinia pseudacacia, Rosa canina agg., Sambucus nigra,

Balloto nigrae-Robinion Hadaè & Sofron 1980, akátiny na minerálnì chudších,
písèitých, suchých pùdách, s výskytem pøedevším v ní�inách (na jihu Slo-
venska); DK: Ballota nigra, Bromus sterilis, B. tectorum, Galium aparine, Lactuca
serriola, Poa angustifolia, Robinia pseudacacia, Sambucus nigra, Torilis japonica,

Balloto nigrae-Robinietum Jurko 1963, specifikace viz svaz Balloto nigrae-Robinion,
Euphorbio cyparissiae-Robinietalia Vítková in Kolbek et al. 2003, spoleèenstva tep-

lomilných akátin bez nitrofilních druhù; DK: Arrhenatherum elatius, Centaurea rhe-
nana, Crataegus monogyna, Euphorbia cyparissias, Prunus spinosa, Robinia pseudacacia,
Rosa canina, Verbascum lychnitis, Vincetoxicum hirundinaria, Viola arvensis,

Euphorbio cyparissiae-Robinion Vítková in Kolbek et al. 2003, spoleèenstva aká-
tin na suchých pùdách (litozemích, pøíp. rankerech) s výskytem heliofil-
ních druhù a xerotermofytù, zpravidla na svazích; DK: viz øád Euphorbio
cyparissiae-Robinietalia,

Melico transsilvanicae-Robinietum Kolbek & Vítková in Kolbek et al. 2003, nízké a� keøovi-
té xerotermní akátiny skalnatých strání s dominantní Melica transsilvanica; DK: Ar-
temisia campestris, Carex humilis, Centaurea rhenana, Crataegus laevigata,
Euphorbia cyparissias, Festuca pallens, Melica transsilvanica, Robinia pseudaca-
cia, Rosa canina agg., Seseli osseum, Thymus pulegioides, Verbascum lychnitis,
Vincetoxicum hirundinaria.

Na základì souèasné syntézy (Vítková, in litt.) se rýsuje vylišení dalších jednotek s výsky-
tem v Èechách. Jedná se o jasnì vyhranìné spoleèenstvo na vátých píscích v Polabí, které
bude zaøazeno do svazu Balloto nigrae-Robinion. V rámci svazu Euphorbio cyparis-
siae-Robinion bude vymezena další asociace, která zahrnuje svìtlé lesy na svazích s domi-
nancí trav (hlavnì Poa nemoralis, Deschampsia flexuosa) a s vystupujícími skalkami, je�
toto spoleèenstvo obohacují o teplomilné prvky.
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