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Abstract

The distribution of three species of the genus Allium sect. Reticulato-bulbosa, Butomissa and Anguinum
(Allium strictum, A. tuberosum, A. victorialis) was studied on the territory of the Czech Republic.
A. strictum is a rare relic species occurring at approximately 30 localities in Central and North Bohemia.
The highest number of localities occurs in Prague City and its surroundings. A. strictum occurs in rock-out-
crop vegetation of the Alysso-Festucion pallentis alliance and it is found rarely in continental pine forests of
the Dicrano-Pinion alliance. A. tuberosum is an allochthonous species of the Czech flora. It was repeatedly
collected in the period between 1866 and 1942 on the margin of diabas rock at Velká Chuchle near Prague.
At present, it is sometimes cultivated in gardens and rarely escapes. A. victorialis is a rare species that
occurs in subalpine tall grasslands and subalpine and montane Nardus-grasslands in the three mountain
ranges: Krkonoše Mts, Hrubý Jeseník Mts, and Moravskoslezské Beskydy Mts. During the 20th century, it
disappeared from most localities in the Hrubý Jeseník Mts. In addition, two isolated localities occur at
lower altitudes near the village of Boršice (White Carpathians Mts) and near the town of Havíøov (Ostrav-
ská pánev region).

K e y w o r d s : Allium, Czech Republic, geographical distribution, habitats, threat

N o m e n k l a t u r a :  Krahulec (2002), Moravec et al. (1995)

Úvod

V rámci zpracování èesnekù (Allium) pro Kvìtenu Èeské republiky jsme podrobnì zpra-
covávali i jejich rozšíøení. Prohlédli jsme vìtšinu herbáøového materiálu ve veøejných her-
báøích, zpracovali jsme Dominùv materiál a další datové soubory (viz údaje v kapitole
Metodika). Z tohoto dùvodu je mo�no pova�ovat získaný obraz rozšíøení za pomìrnì
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kompletní. Proto�e a� dosud bylo publikováno rozšíøení jen nìkterých druhù a je to a� na
malé výjimky u� øadu let, rozhodli jsme se postupnì publikovat mapky rozšíøení jednotli-
vých druhù spoleènì se seznamem lokalit (pøesnìji citovaných polo�ek a literárních úda-
jù). Tak je mo�no zjistit konkrétní údaj, který je podkladem pro struèné vyjádøení o
rozšíøení v Kvìtenì ÈR. Lze takto okomentovat i nìkteré ne zcela pøesnì lokalizované vý-
skyty, problematické údaje, tendenci v rozšíøení, detailnìji i ekologické údaje; na vše
z toho není v Kvìtenì dostatek prostoru. Doufáme, �e pøedlo�ené zpracování pøispìje
k dohledání lokalit nových, pøípadnì k revizi starých a dojde tak k získání kompletního ob-
razu minulého, ale i souèasného rozšíøení uvedených druhù.

Pøi studiu herbáøových dokladù jsme se èasto setkali s chybným urèováním. To není
zpùsobeno tím, �e by u nás byly èesneky kritickou skupinou. Problémem je zejména to, �e
ve fenologickém vývoji je jen krátké období, kdy jsou na rostlinách k dispozici dùle�ité ur-
èovací znaky. V nìkterých letech pak nejsou dostupné vùbec, napø. v dobì kvìtu rostlina
u� nemá listy (Duchoslav 2001). Novìjší publikované klíèe (Krahulec 1977, 2002, 2003)
u� jsou mnohem komplexnìjší a umo�òují urèení vìtšího spektra rostlin ne� klíèe døívìjší.
Pøesto je èasto nutné pomoci si i anatomickými znaky, které v kombinaci s morfologický-
mi znaky umo�òují urèení vìtšího mno�ství jedincù (i kdy� ne všech!).

Vzhledem k tomu, �e druhù jejich� rozšíøení budeme publikovat je vìtší poèet, rozhod-
li jsme se sdru�it jednotlivé druhy podle sekcí; našim botanikùm se tak dostane i pøehled o
pøíbuznosti jednotlivých druhù. První èást souborného zpracování rozšíøení èesnekù
v Èeské republice se týká druhù sekcí Reticulato-bulbosa, Butomissa a Anguinum z podro-
du Rhizirideum. Dva z nich jsou u nás pùvodní (A. strictum, A. victorialis), jeden (A. tube-
rosum) byl v minulosti zøejmì vysazen na jedné lokalitì a v nedávné dobì nalezen
zplanìlý na jiné lokalitì. V pøípadì A. strictum jde o náš nejvzácnìjší druh a v Èeské kotli-
nì se nachází jedna z jeho nejbohatších arel v Evropì. Proto jsme jeho rozšíøení zpracovali
ponìkud odlišným zpùsobem ne� rozšíøení dalších druhù: lokality jsou jednotlivì vyjme-
novány a ke ka�dé z nich jsou uvedeny jak herbáøové doklady, tak i literární údaje.

Metodika

Rozšíøení druhù na území ÈR bylo zpracováno na základì studia následujících zdrojù: (a)
herbáøové sbírky veøejných èeských herbáøù (BRNL, BRNM, BRNU, CB, GM, HR,
CHOM, LIM, LIT, MJ, MMI, MP, NJM, OL, OLM, OP, OSM, PL, PR, PRC, ROZ, SOB,
SOKO, SUM, VM, ZMT; stav k lednu 2003; zkratky herbáøù dle Holmgren & Holmgren
1998–2005), (b) floristická dokumentace ulo�ená, resp. budovaná v Botanickém ústavu
AV ÈR (Prùhonice) shrnující publikované i nepublikované údaje z území ÈR (tzv. „Domi-
nùv materiál“, který obsahuje údaje do ca poloviny 20. století a „Databáze diverzity cév-
natých rostlin Èeské republiky“ (FLDOK), která je jeho pokraèováním, ve stavu k èervnu
2002), (c) fytocenologické snímky obsahující studované druhy z Èeské národní fytoceno-
logické databáze udr�ované na PøF MU Brno (stav ze srpna 2003; Chytrý & Rafajová
2003) a (d) vlastní nepublikovaná terénní data (stav ze srpna 2005).
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Lokality byly co nejpøesnìji vyhledány s pomocí Souboru turistických map KÈT
1:50 000 a digitální mapy Èeské republiky 1:100 000, vydané Geodézií ÈS v edici Geobá-
ze. Z digitální mapy byly odeèteny jejich souøadnice v systému WGS-84. Následnì byly
pøevedeny do souøadnicového systému JTSK. V této formì byly pou�ity v programu Arc-
View 3.1 ke zhotovení map rozšíøení jednotlivých druhù na území ÈR. Jednotlivé lokality
byly také pomocí geoinformaèního systému ArcInfo zaøazeny pomocí zdigitalizovaných
pøedloh do klimatických oblastí (Quitt 1971) a fytogeografických (pod)okresù (Skalický
1988) a byla odeètena nadmoøská výška pro lokality, u kterých nebyla uvedena sbìrate-
lem. Získaná databáze byla pro úèely analýzy distribuce druhù v klimatických a fytogeo-
grafických oblastech a výškového rozšíøení jednotlivých druhù redukována odstranìním
duplikujících se údajù ze stejných lokalit.

Jednotlivé lokality jsou v seznamu seøazeny podle pøíslušnosti k fytogeografickým
(pod)okresùm (Skalický 1988). V rámci jednotlivých (pod)okresù jsou nejprve uvedeny
lokality dolo�ené herbáøovými doklady a poté (uvozené zkratkou Lit.:) lokality literární.
Údaj o lokalitì zaèíná jménem obce; v rámci jednotlivých pododdílù uvnitø (pod)okresù
jsou lokality seøazeny dle abecedního poøadí obcí. Pokud v originální lokalizaci chybìl
údaj o obci nebo byla uvedena geograficky vzdálená obec èi byl název obce cizojazyèný,
je buï nejbli�ší obec doplnìna nebo je název transkribován, a pak jsou tyto údaje uvede-
né v hranatých závorkách. Poté následuje vlastní lokalizace, která byla ponechávána v ±
pùvodním znìní, pouze v pøípadì delších popisù byla zkracována. Pokud na herbáøové
schedì nebylo uvedeno jméno sbìratele, je pøipojeno oznaèení „s. coll.“, pokud bylo
jméno sbìratele neèitelné, pak je pøipojeno oznaèení „coll. ?“. Pokud nebylo uvedeno na
schedì datum sbìru, je místo nìj pøipojeno oznaèení „s. d.“. Pokud se jedná o dosud ne-
publikovaný údaj autorù této práce, je uvedeno ve zkratce jméno nálezce, mj. MD (Mar-
tin Duchoslav) nebo FK (František Krahulec) a rok nálezu. Jestli�e byla lokalita
excerpována z „Dominova materiálu“ a reprezentuje nepublikovaný údaj, je za jménem
nálezce uvedeno „in Domin (ms.)“, v ostatních pøípadech (publikovaný údaj, do r. 1952)
je uvedena citace práce, kde je pøíslušný údaj uveden, ve formátu pou�itém v bibliografii
Futák & Domin (1960). Lokality excerpované z databáze fytocenologických snímkù
jsou v seznamu lokalit oznaèené symbolem hvìzdièka (*) za rokem vydání publikace.
Pøíslušné práce nejsou citovány v seznamu pou�ité literatury a lze je dohledat v pøísluš-
ných databázích, napø. v sérii Bibliographia botanica èechoslovaca (èechica). Jména
sbìratelù byla upravena podle publikace Klášterský et al. (1982). U autorù se stejným
pøíjmením je uvedeno ve zkratce jejich jméno, bylo-li uvedeno v originálním zdroji. Na
závìr seznamu lokalit jsou zaøazeny lokality, které nebyly mapovány z dùvodu sporného
èi sekundárního výskytu, a lokality, které nebylo mo�né jednoznaènì geograficky zaøa-
dit. Pro úsporu textu pou�íváme jednopísmenné zkratky slov „pravý“, „pravém“ (P) a
„levý“, „levém“ (L).

Celkem bylo zpracováno v pøípadì A. strictum 160 herbáøových a 167 literárních úda-
jù, u A. victorialis 187 herbáøových a 77 literárních údajù a u A. tuberosum 5 herbáøových
dokladù.
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Sekce Reticulato-bulbosa Kamelin

Allium strictum Schrader – èesnek tuhý

R o z š í ø e n í v È R

Velmi kvalitní studii publikoval Martinovský (1969). Je v ní jak mapka, tak i podrobný
pøehled všech lokalit, a dále diskuze o ekologických nárocích druhu. Martinovského map-
ku pøevzal do své práce i Toman (1973). Na našem území roste èesnek tuhý vzácnì na pøi-
bli�nì 30 lokalitách ve støedních a severních Èechách, mj. v prùlomových údolích støední
a dolní Berounky, dolní Vltavy a dolního Labe a na skalních výchozech ve støedních a se-
verních Èechách (obr. 1). Nejvíce lokalit má v Praze, zejména na vltavských skalách, a je-
jím okolí. Vìtší mno�ství lokalit se nachází také v oblasti Èeského støedohoøí (5 lokalit).

Vìtšina lokalit le�í v Èeském termofytiku (73 %), ostatní v mezofytiku (27 %). Lokali-
ty le�ící na území Prahy jsou souèástí fytogeografických okresù Èeský kras, Dolní Povlta-
ví a podokresu Pra�ská kotlina. Dále se druh vyskytuje v Èeském krasu na lokalitì
Samohelka u Zdic a na 3 mikrolokalitách v okolí Trubína. V Lounském støedohoøí roste na
vrších Kuzov, Srdov a Milá u Loun a v Labském støedohoøí u Velkých �ernosek na
Tøíkøí�ové hoøe a Velké Vendule. Nìkolik lokalit má druh té� v Èeskomoravském mezo-
fytiku, mj. vrch Baba a Pìnèina skála u Zbeèna na Køivoklátsku, vrch Ralsko (a blízké
Vranovské skály) a vrchy Malý a Velký Bezdìz v Ralsko-bezdìzské tabuli.

Výškovì je rozšíøen v kolinním a� suprakolinním stupni (308±122 m n. m.), ojedinìle i
v submontánním stupni. Vìtšina lokalit le�í v nadmoøské výšce 200–400 m n. m. (obr. 2).
Nejní�e roste v nadmoøské výšce kolem 200 m; v této výšce byl zaznamenán na nìkolika
lokalitách (napø. vrch Velká Vendula u Velkých �ernosek, Minická skála). Nejvýše roste
na vrchu Ralsko u Mimonì (ca 690 m n. m.).

Naše revize ukázala, �e vìtšina lokalit uvádìných Martinovským (Martinovský 1969) je
opakovanì dokládána sbìry a literárními údaji. Podaøilo se nám té� nalézt staré herbáøové
doklady k lokalitám Praha-Troja a Praha-Podbaba, o kterých Martinovský (1969) píše, �e
nejsou známé. Nicménì, jejich zcela pøesná lokalizace není jasná, jak ji� uvádí Martinovský.
Souèasný seznam lokalit je obohacen o nálezy (mikro)lokalit v blízkosti ji� známých lokalit
(mj. Velký Bezdìz; Vranovské skály u Ralska; Svatá; Praha-Hluboèepy, Pod �vahovem;
Køivoklátsko, Pìnèina skála). Velkou pozornost si zaslou�í dosud neznámé a v souèasnosti
asi ji� neexistující lokality v Praze, které jsme nalezli pøi revizi herbáøù, mj. Praha-Nusle
(Ortmann 1856 PR) a Praha, u Smíchova (Haslinger 1896 MP). V pøípadì lokality Pra-
ha-Smíchov nelze vylouèit, �e Haslinger ve skuteènosti sbíral v okolí na ji� známých lokali-
tách, èemu� nasvìdèuje i z dnešního pohledu široce pojatá originální lokalizace na schedì.

Jednu z lokalit druhu opakovanì se objevující v literatuøe (Martinovský 1969), kterou
pova�ujeme za mylnou, je vrch Klíè v Lu�ických horách. Z lokality je druh prvnì uvádìn
Reichardtem (Reichardt 1854), který uveøejnil údaje Neumanna. Zde je tento údaj uveden
pod è. 303 s názvem Porrum strictum Rchb. Drude (1902) pova�oval údaj za mylný. Sám
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Martinovský (1969) druh na lokalitì nenalezl, ale domníval se, �e Reichardt a Neumann
jsou zárukou správnosti urèení. My tuto lokalitu pokládáme spíše za omyl, proto�e lokalita
byla botaniky èasto navštìvována a pøesto z ní neexistuje herbáøový doklad, a druh nebyl
nalezen ani pøi podrobném fytocenologickém prùzkumu (Sýkora 1972). Na Klíèi navíc na
skalách roste A. schoenoprasum; je mo�né, �e odkvetlé rostliny A. schoenoprasum mohly
být s A. strictum zamìnìny. To podporuje i skuteènost, �e Neumann A. schoenoprasum na
této lokalitì nesbíral. A. strictum je druh pomìrnì odolný i vùèi intenzivní sbìratelské èin-
nosti, jak ukazují extrémnì poèetné sbìry ze skály nad Chuchlí, které jsou jen v èeských
herbáøích srovnatelné s celou populací.

Za omyl pova�ujeme i údaj o výskytu druhu ze skal nad Vltavou pod Kotkovým hrád-
kem (Maškovec) mezi Èeskými Budìjovicemi a Èeským Krumlovem (Blattný 1951);
s nejvìtší pravdìpodobností jde o zámìnu s A. senescens subsp. montanum, které se na lo-
kalitì vyskytuje (cf. Duchoslav et al. 2006).

V herbáøi PR je ulo�ena polo�ka, kterou sbíral L. Èelakovský jun. (1887), oznaèená
popisem „na opuce u Kounové (?)“. Vzhledem k tomu, �e autor sám pøipojil na schedu
otazník, nebyl si asi s lokalitou pøíliš jistý. Jedná se s nejvìtší pravdìpodobností o souèas-
nou obec Kounov severnì od Rakovníka (fyt. o. 6. D�bán), z døívìjší doby je dolo�ena i
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Obr. 1. – Rozšíøení Allium strictum v Èeské republice (plné krou�ky = herbáøový doklad; prázdné krou�ky
= literární údaj).
Fig. 1. – Distribution of Allium strictum in the Czech Republic (full circle = herbarium record; empty circle
= published record).



forma jména Kounová. Druh odtud však nebyl nikdy více sbírán (a ve støední Evropì není
znám �ádný výskyt na opuce). �e je naše lokalizace správná, ukazuje údaj pro A. sene-
scens subsp. montanum (Èelakovský fil. in Èelakovský 1889 – cf. Duchoslav et al. 2006),
který zní: �ban bei Kounova.

S t a n o v i š t ì v È R

Èesnek tuhý roste na skalách, skalních teráskách a štìrbinách nevápencových, ale pøe-
vá�nì bazických (èediè, diabas, porfyrit, spilit, amfibolit) a� neutrálních (znìlec) hornin,

6 Krahulec, Duchoslav & Bártová: Rozšíøení druhù rodu Allium v ÈR I

0 0.1 0.2 0.3 0.4 0.5

101-200

201-300

301-400

401-500

501-600

601-700

701-800

801-900

0 0.1 0.2 0.3 0.4 0.5

101-200

201-300

301-400

401-500

501-600

601-700

701-800

801-900

901-1000

1001-1100

1101-1200

1201-1300

1301-1400

1401-1500

N
a

d
m

o
øs

k
á

v
ý
š
k
a

(m
)

Proporce

A

B

N
a

d
m

o
øs

k
á

v
ý
š
k
a

(m
)

Obr. 2. – Výškové rozšíøení Allium strictum (A) a Allium victorialis (B) v Èeské republice.
Fig. 2. – Vertical distribution of Allium strictum (A) and Allium victorialis (B) in the Czech Republic.



na mìlkých, kamenitých, suchých, minerálnì silných pùdách s kyselou a� slabì zásaditou
reakcí. Lokality le�í vìtšinou v teplé (73 % všech lokalit) a mírnì teplé (27 %) klimatické
oblasti. Druh se nejèastìji vyskytuje v pionýrských skalních spoleèenstvech svazu Alys-
so-Festucion pallentis, zvláštì v druhovì bohatých porostech podsvazu Potentillo arena-
riae-Festucenion pallentis (diagnostický druh). Je schopen snášet i mírné zastínìní a
eutrofizaci, pøe�ívá napø. v podrostu sekundárních akátin v místech pùvodní skalní vegeta-
ce. Vzácnì se vyskytuje v podrostu reliktních borù svazu Dicrano-Pinion.

C e l k o v é r o z š í ø e n í

Èesnek tuhý je významným prvkem glaciálních stepí a je mo�no ho v Evropì pova�ovat
za glaciální relikt; vyskytuje se zde na øadì lokalit v kontinentálních alpských údolích
v západních Alpách (Švýcarsko, Francie, Itálie; Hultén & Fries 1986, Dal Vesco et al.
2003), nìkolik lokalit je v Rakousku ve východních Alpách (Adler et al. 1994). Dvì lo-
kality jsou udávány ze støedního Nìmecka (z Hesenska; Rothmaler et al. 2002). Vysoký
poèet lokalit se nachází ve støedních a severních Èechách. Na jediné lokalitì v polském
Slezsku (Ostrzica Probosztowicka – Probstheimer Spitzberg) druh ji� vyhynul (Fabis-
zewski 2001, Mirek et al. 2002), na Slovensku má také pouze jednu lokalitu u Primovcù
u Popradu (Suza 1930, Somogyi 2000, 2002). V severní Evropì je znám výskyt z oblasti
Lado�ského jezera (k tìmto lokalitám se vztahují i po 2. svìtové válce udávané údaje
z Finska; souèasné finské flóry tento druh neuvádìjí). Po 2. svìtové válce byl nalezen na
ostrovì Öland ve Švédsku, �e jde o tento druh bylo ale rozpoznáno mnohem pozdìji
(Lundgren 1976). Další lokality jsou na západní Ukrajinì v Tarnopolské oblasti a v Po-
vol�í. Areál druhu dále zahrnuje západní i východní Sibiø, Støední Asii, Mongolsko a
Dálný Východ (Hultén & Fries 1986, Frizen 1988).

O h r o � e n í

Èesnek tuhý je chránìn vyhláškou M�P ÈR 395/1992 Sb. jako silnì ohro�ený druh a
v Èerveném seznamu flory ÈR je zaøazen do kategorie C2 – silnì ohro�ené druhy (Holub
& Procházka 2000). Je škoda, �e nebyl zaøazen do národního seznamu druhù dle smìrnice
92/43/EHS o stanovištích, aèkoliv má v evropské èásti areálu právì v ÈR po alpské arele
nejvìtší poèet lokalit. Druh vytváøí na èeských lokalitách vìtšinou malé populace, které
jsou bez jakéhokoliv monitoringu. Proto je potenciálnì ohro�en mo�ným zakládáním
lomù, zalesòováním nebo naopak intenzivní pastvou (Martinovský 1969). Zákonná plošná
ochrana je pøesto uplatòována na vìtšinì èeských lokalit druhu. Význam lokalit v Èeské
kotlinì vynikne, uvìdomíme-li si, �e v Polsku byla jediná lokalita, a to ve Slezsku, kde
druh ji� vyhynul (Fabiszewski 2001), na Slovensku (a i v celých Karpatech) je také jediná
lokalita, Primovce u Popradu (Martinovský 1969, Somogyi 2002). Dvì lokality v Hesen-
sku v Nìmecku sice nadále existují, ale na jedné z nich je pouze nìkolik desítek exempláøù
a na druhé necelých dvìstì (Gregor, in litt.).
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S e z n a m l o k a l i t A . s t r i c t u m n a ú z e m í È R

Termofytikum
4a. Lounské støedohoøí:
1. [Døemèice], vrch Kuzov (Bubák 1890 PR; c.? 1946 PR; David 1954 OP; Kubát 1966 LIT; Studnièka

1978 LIM; Klika s. d. PR). – Lit.: Døemèice, vrch Kuzov (Bubák in Èelakovský 1891c; Domin 1904a;
Toman 1966*; Martinovský 1969).

2. [Milá], vrch Milá (Martinovský 1956 PR; Èervený 1962 CHOM; Kubát 1974 LIT). – Lit.: Beèov,
vrch Milá (Martinovský 1969, Toman 1971*).

3. Mnichov, vrch Srdov (Koláø 1930 PR; Businský 1967 ROZ; Kubát 1967 LIT; Èvanèara 1970 LIM). –
Lit.: Mnichov, vrch Srdov (Martinovský 1960*, 1969; Toman 1971*).

4b. Labské støedohoøí:
4. Velké �ernoseky (s. coll. s. d. LIT). – Velké �ernoseky, Kalvarie (Kubát 1962 LIT; Kubát 1981 LIT; Šrù-

tek 1982 ROZ). – Velké �ernoseky, Tøíkøí�ová hora (Preis 1935 PRC; s. coll. 1935 LIT; c.? 1946 PR). –
Velké �ernoseky, Velká Vendula (Husák 1967 PR; Kurka 1967 CB; Èvanèara 1970 LIM; Musil 1970 OP;
Martinovský s. d. PR). – Lit.: Velké �ernoseky, Tøíkøí�ová hora (Preis 1939; Toman 1968*; Martinovský
1969). – Velké �ernoseky, vrch Velká Vendula (Toman 1966*, 1968*; Martinovský 1969).

8. Èeský kras:
5. Praha-Butovice (Koš�ál 1893 BRNU; Novotný 1944 BRNM; Šmarda J. 1945 BRNM; c.? s. d. PR). –

Praha-Butovice, 1 km JZ od obce (Palek 1955, 1971 MP). – Praha-Butovice, Butovické údolí, skály u
Klihárny (Èelakovský L. 1889 PR). – Praha-Jinonice (Chrtek 1962 PRC). – Praha, Prokopské údolí
(Haslinger 1896 MP). – Prokopské údolí, diabasový ostroh u Nové Vsi (V. Koèmíd 1943 PRC). – Lit.:
Praha-Butovice (Rokytová 1966*; Martinovský 1969; Palek 1978). – Praha-Butovice, mezi obcí a
Novou Vsí (Rokytová 1966*). – Praha-Jinonice, skály u cesty do Nové Vsi (Toman 1971*). – Pra-
ha-Nová Ves (Zlatník 1928d; Rokytová 1966*). – [Praha], Prokopské údolí (Èelakovský jr. in Èela-
kovský 1890d; Rokytová 1966*; Kubíková & Manych 1979; Kubíková 1994; Kubíková et al. 1996).

6. Praha-Chuchle (Opiz 1819, 1834, 1838, s. d. PR; s. coll. 1819 PR; Bayer 1849 PR; Èelakovský 1851,
1879 PR, 1883 PL; Tausch s. d. PR, s. d. PRC; c.? 1857 PR; Vaøeèka 1864 PR; Polák 1875 BRNM,
PR, 1879 PR; Freyn 1879 BRNM; Purkynì 1880 BRNU; Wildt 1882 BRNM; s. coll. 1882 PR; s. coll.
1884 BRNM; s. coll. 1884 PR; Jahn 1883, 1886 BRNU, 1885 MP, PL, PR; Faust 1886 PR; s. coll.
1887; Maiwald 1889 PR, PRC; Koš�ál 1890 MP, PR, 1893 MP; Hora 1891 PRC; Domin 1901 PRC;
Baudyš 1911 PR; Schustler 1922 PR; Klika 1945 PR; Trávníèek 1993 OL; Keil s. d. PR; Masner s. d.
PR; Pilát s. d. PR; Presl s. d. PRC; Ruprecht s. d. PRC; s. coll. s. d. PR). – Lit.: Praha-Chuchle,
„Chuchelská skála“, skály (Tausch 1819a; Benesch & Masner in Opiz 1824 [Naturalientausch];
Tausch 1832a; Poech 1842; Tausch in Ott 1851a; Èelakovský 1868 [Prodromus]; Martinovský 1969).

7. Zdice, svah Samohelka (Dostál 1943 PRC). – Lit.: Zdice, vrch Samohelka (Domin 1937 in Domin
ms.; Suza 1943a; Veselý 1943 in Domin ms.; Martinovský 1969; Toman 1971*; Skalický & Skalická
1975; Kolbek 1978, 1986).

8. Lit.: Praha, Bránický pivovar, okraj diabas. lomu u mostu pøes Vltavu (Rieger in Kubíková et al. 1987).
9. Lit.: Praha-Hluboèepy, opuštìný lom na vápenec pod habrodubovým hájem u prvního vysokého

�eleznièního viaduktu (Palek 1978). [Tuto lokalitu by bylo tøeba ovìøit vzhledem ke skuteènosti, �e
A. strictum se na našem území vyhýbá vápencùm – viz diskuze in Martinovský (1969).]

10. Lit.: Praha, pod �vahovem, ojedinìle u �eleznièní trati (Kubíková in Kubíková et al. 1987).
11. Lit.: Svatá, kóta 368,4 2,5 km VSV od obce (Kolbek 1978*).
12. Lit.: Trubín, Dubový vrch (Toman 1971; Kolbek 1986).
13. Lit.: Trubín, Trubínský vrch, 600 m ZSZ od obce (Skalický & Skalická 1975; Kní�etová et al. 1987;

Kuèera 1995*; Kuèera & Mannová 1998).
Není zcela vylouèeno, �e výše uvedené tøi lokality jsou jen dvì, proto�e lokalizace lokalit 11 a 12 na sebe

navazuje.
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9. Dolní Povltaví:
14. [Libèice nad Vltavou], skály u Vltavy (Podpìra 1899 BRNU; Medlinová 1944 CB; Klika 1945 PR). –

Libèice [nad Vltavou], stránì na P bøehu Vltavy proti továrnì (Klika 1945 PR). – Lit.: Libèice nad Vl-
tavou, skály (Podpìra 1900a, Kolbek 1977*). – Vìtrušice, Vìtrušické skály (Rokytová 1966*; Marti-
novský 1969). [Jedná se zcela jistì o jednu lokalitu – skály na P bøehu Vltavy naproti Libèicím.]

15. [Otvovice], silnice mezi obcí a Kralupy nad Vltavou (Kní�etová 1967 CB). – Otvovice, skála nad ohy-
bem silnice Minice – Otvovice, ca 1,5 km SV od �eleznièní stanice (Businský 1967 BRNM, ROZ). –
Lit.: Minice, Minická skála, na L bøehu Zákolanského potoka, nad silnicí Minice – Otvovice (Marti-
novský 1969; Toman 1971*; Kní�etová et al. 1987; Pivnièková 1992).

16. [Praha-]Podhoøí, Èerný vrch, svah na P bøehu Vltavy (Pulchart 1944 PRC). – [Praha-]Bohnice, Kal-
varie (Dostál 1930 PRC). – Lit.: Praha-Podhoøí (Kubíková 1972*, 1973*, 1974*, 1976; Kolbek
1974*). – Praha-Podhoøí, Kalvarie (Martinovský 1969).

17. Praha-Troja (Khek 1884 PR). – Lit.: Praha-Troja (Berchtold in Èelakovský 1868 [Prodromus]).
18. Praha-Motol (s. coll. 1878 PRC; c.? 1886 MP; Khek 1886 BRNU, OP; Prokeš 1902 PR; Dvoøák 1908

ZMT; Schustler 1914 PR; Kobrle 1938 MP; Krèan 1938 BRNM, HR, MP; Paèes 1938 ROZ; c.? 1938
MP; Medlinová 1943 PR; Dostál 1944 BRNM; Šourek 1944 PR; s. coll. 1953 ROZ; s. coll. s. d. PR). –
[Praha-]Motol, úpatí skály Kalvarie (Palek 1948, 1965 MP). – Lit.: Praha-Motol, Motolská skála (Po-
ech 1842; Poech in Èelakovský 1868 [Prodromus]; Velenovský 1885; Martinovský 1969; Domin s. d.
in Domin ms.).

19. [Praha-]Podbaba (s. coll. s. d. LIT). – Lit.: Praha-Podbaba (Berchtold in Èelakovský 1868 [Prodromus]).
20. Lit.: Dolánky, skála nad obcí (Martinovský 1969).
10b. Pra�ská kotlina:
21. [Praha-]Nusle (Ortmann 1856 PR). [Tato polo�ka mìla urèení „Codonoprasum porrifolium g glabri-

folium syn. A. oleraceum“, proto zøejmì zùstala nepovšimnuta. V Nuslích v minulosti zcela nepo-
chybnì byly lokality, které ekologicky tomuto druhu vyhovovaly.]

22. [Praha], u Smíchova (Haslinger 1896 MP).

Mezofytikum
32. Køivoklátsko:
23. Køivoklát, [vrch] Baba (Hrouda & Kolbek 1969 LIM; Mannová 1992 PRC). – Lit.: Køivoklát, vrch

Baba (Martinovský 1969; Skalický & Kolbek in Kolbek 1969; Kolbek 1971*, 1972*, 1980*, 1996;
Toman 1971*; Strejèek 1976; Kolbek in Kolbek & Brabec 1998; Kuèera & Mannová 1998).

24. Zbeèno, Pìnèina skála V od obce (Kolbek 1976*).
52. Ralsko-bezdìzská tabule:
25. [Bezdìz], Malý Bezdìz (Klášterský 1923 PR; Firbas 1931 PRC; Petøíèek 1973 LIM). – Lit.: [Bezdìz],

Malý Bezdìz (Domin 1923 in Domin ms.; Pohl & Firbas 1942; Kolbek 1975*).
26. [Bezdìz], Velký Bezdìz, èedièové skály pod hradní zøíceninou (Petøíèek 1970 LIM; Èvanèara 1977

LIM). – Lit.: [Bezdìz], Velký Bezdìz (Kolbek 1971*, 1973*, 1975*). – [Bezdìz], Bezdìz (Purkynì in
Èelakovský 1883 [Prodromus]; Poppr 1891; Purkynì in Podpìra 1938b).

27. Mimoò, [vrch] Ralsko (Nentwich 1843 PR; Lorinser 1888 BRNU, s. d. LIT, PR, PRC; Podpìra 1895
BRNU; Firbas 1922 PRC; Teuber 1927 BRNM; Suza 1928 BRNU; Èvanèara 1973 LIM; Sýkora
1987 LIM; Leufmann s. d. BRNU; Missbach s. d. BRNM; Schauta s. d. PR; Schiffner s. d. PRC; s.
coll. s. d. PRC). – Lit.: Mimoò, vrch Ralsko (Schauta 1861b; Drude, Schorler & Naumann 1908; Fir-
bas 1924; Lorinser & Šouta in Podpìra 1938b; Sýkorová in Kubát et al. 1999; Višòák 1999, 2000).

28. Mimoò, Vranovské skály, SV od obce (Višòák 1999, 2000).

Nemapované nejisté lokality
Na opuce u Kounové (?) (Èelakovský L. jr. 1887 PR). – Lit.: [Nový Bor], vrch Klíè (Neumann in Reichardt
1854). – Èeské Budìjovice, Kotkùv hrádek (Blattný 1951).
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Nezaøaditelné údaje
Lit.: Praha (Krejèí 1852b).

Sekce Butomissa (Salisbury) Kamelin

Allium tuberosum Rottl. ex Spreng. – èesnek hlíznatý („èínská pa�itka“)
Syn.: Allium odorum L. p.p.

Tento nepùvodní druh èeské kvìteny druh sbíral L. Èelakovský na okraji Chuchelské ská-
ly u Prahy v roce 1866. Od té doby byl na této lokalitì sbírán vícekrát, poslední sbìr v her-
báøích je Šourkùv z roku 1944. Prokazatelnì tedy rostl na této lokalitì témìø 80 let.
Pochází z Èíny (pùvodní v provincii Shanxi /Yongji Xian/, nyní bì�nì v ji�ní Èínì; Xu &
Kamelin 2000), kde je pìstován jako zelenina. Má stejnì jako A. strictum sí�ovitì rozpada-
vé šupiny cibulí, ale kvìtenství není sta�ené, stopky jsou delší ne� okvìtí; okvìtí je bílé,
hvìzdovité. V souèasnosti je tento druh pìstován v ÈR na skalkách a nedávno byl nalezen
zplanìlý nedaleko Chlumce nad Cidlinou (Rozehnaly; M. Marek 2003, in litt.).

S e z n a m l o k a l i t A . t u b e r o s u m n a ú z e m í È R

Termofytikum
8. Èeský kras: Praha-Chuchle, Chuchelský vrch (Èelakovský 1866 PR; Handschke 1881 PRC; Sterneck
1905 PRC; Šourek 1944 PRC). – 13a. Ro�ïalovická tabule: Rozehnaly, na návsi (Marek 2003, herb.
Marek).

Sekce Anguinum G. Don ex Koch

Allium victorialis L. – èesnek hadí

R o z š í ø e n í v È R

Mapku tohoto druhu zpracovala ve své diplomové práci Kodalíková (1963) a bez jakého-
koliv hodnocení èi slovního doprovodu ji publikoval Hendrych (Kodalíková in Hendrych
1973: mapa 58).

Èesnek hadí se vyskytuje vzácnì v Èeském a Karpatském oreofytiku (obr. 3; 93 % všech
lokalit) a pouze ojedinìle v Karpatském mezofytiku (7 %). V Èechách jsou jedinou pøiroze-
nou oblastí výskytu Krkonoše. Je zde rozšíøen na obvodu karù a podél horní hranice lesa
(napø. Úpská jáma, Kotelní jámy), a na druhotných loukách v høebenových polohách (Rý-
chory). Na Moravì má dvì hlavní oblasti výskytu – Hrubý Jeseník, kde je rozšíøen na obdob-
ných stanovištích jako v Krkonoších, a Moravskoslezské Beskydy. V Hrubém Jeseníku se
v minulosti vyskytoval vzácnì na hlavním høebenu v subalpínských polohách. V souèasnosti
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není z vìtšiny lokalit znám a je mo�né, �e zde ji� vyhynul (Kavalcová, in litt.). V Beskydech
je rozšíøen, vedle øady lokalit zejména v masivu Radhoštì a Knìhynì – Èertùv mlýn, vzác-
nìji i na dalších izolovaných lokalitách. Èesnek hadí se vyskytuje i na pohranièním høbetu
Javorníkù, ale ji� tìsnì za státní hranicí na slovenské stranì (viz seznam lokalit).

V mezofytiku se vyskytují izolované lokality v Bílých Karpatech lesních (Boršice) a
v Ostravské pánvi (Havíøov). Herbáøové doklady sbírané Pospíšilem (1957 BRNM, OLM)
z háje Kolo u Boršic jsou z té�e lokality jako vìtšina ostatních sbìrù a literárních údajù
(háj Lipinka u Boršic). Lokalita v blízkosti Havíøova je obdobného charakteru jako lokali-
ty v ji�ním Polsku (lu�ní les a� doubrava v ní�inì).

Tì�ištì rozšíøení má druh v montánním a� subalpínském stupni, vzácnì se objevuje
v kolinním a� submontánním stupni (1122 ± 289 m n. m.). Vìtšina lokalit le�í v nadmoøské
výšce 1000–1400 m n. m. Nejni�ší lokalitou v ÈR je lu�ní les u Havíøova (250 m), nejvyšší
Pradìd v Hrubém Jeseníku (ca 1480 m).

Zøejmì druhotného pùvodu jsou dolo�ené výskyty u Malé Skály, v Krušných, Jizer-
ských a Orlických horách, a pravdìpodobnì souvisejí s bývalým nìmeckým osídlením.
Obdobnì tak lokalita mezi Horním a Dolním Polubným (Krkonoše lesní) je atypická
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Fig. 3. – Distribution of Allium victorialis (full circle = herbarium record; empty circle = published record)
in the Czech Republic.



s ohledem na ostatní krkonošské lokality a je mo�né, �e se jedná o zplanìní ze zahrad jako
v pøípadì ostatních horských celkù v Èechách.

S t a n o v i š t ì v È R

Èesnek hadí se vyskytuje ve vysokostébelných trávnících montánního a� subalpínského
stupnì, mj. ve spoleèenstvech svazù Calamagrostion villosae a Calamagrostion arundi-
naceae. Vzácnìji byl zaznamenán na smilkových loukách øádu Nardetalia (svazy Nardion
a Nardo-Agrostion tenuis) a ojedinìle v listnatých lesích svazu Carpinion (lokalita Borši-
ce) a Alnion incanae (lokalita Havíøov). Vìtšina lokalit (93 %) se vyskytuje v chladné kli-
matické oblasti, zbývající èást pak v mírnì teplé oblasti.

C e l k o v é r o z š í ø e n í

Areál druhu není souvislý, druh má velkou arelu v oblasti støední a východní Asie a menší
arely v Evropì a Severní Americe (Meusel et al. 1965). V Evropì se èesnek hadí vyskytuje
v horských polohách jihozápadní, støední a jihovýchodní èásti, mj. od severozápadního
Portugalska a západního Španìlska, pøes Vogézy, Juru a celé Alpy po pohoøí Dinárského
systému; dále v Sudetech (Krkonoše, Hrubý Jeseník), Karpatech a horách jihozápadního
Bulharska (Meusel et al. 1965, Hendrych 1987). V ji�ním a jihovýchodním Polsku je i sou-
èástí podrostu doubrav v ní�inì (Zaj¹c & Zaj¹c 2001). Smìrem na východ je dále rozšíøen
k centrálnímu Uralu, na Kavkaze, v západní a východní Sibiøi, na Dálném Východì, ve
Støední Asii, západním Himálaji (a� po západní Nepál) a v Japonsku. Roste i na západì Se-
verní Ameriky (Aljaška; McNeal & Jacobsen 2003).

O h r o � e n í

Èesnek hadí je chránìn vyhláškou M�P ÈR 395/1992 Sb. v kategorii ohro�ený druh.
V Èerveném seznamu je øazen do kategorie C2 – silnì ohro�ené druhy (Holub & Pro-
cházka 2000). V souèasnosti je druh v Moravskoslezských Beskydech a zvláštì
v Hrubém Jeseníku vzácný, èervený seznam Moravskoslezského kraje (Sedláèková &
Plášek 2005) ho øadí do kategorie C1 – kriticky ohro�ený druh. Extrémní vzácnost èes-
neku hadího v Hrubém Jeseníku patrnì souvisí se sukcesními zmìnami subalpínské ve-
getace vrcholových poloh Jeseníkù bìhem 20. století po skonèení pastvy (cf. Klimeš &
Klimešová 1991).

S e z n a m l o k a l i t A . v i c t o r i a l i s n a ú z e m í È R

Mezofytikum
78. Bílé Karpaty lesní: Boršice u Blatnice, háj Kolo (Pospíšil 1957 BRNM, OLM). – Boršice u Blatnice, les
Lipinky (Sillinger 1927 PRC; Weber F. 1928 BRNM; Domin 1933 BRNU, HR, LIT, OP, PR; Dvoøák R.
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1933 ZMT; Weber F. 1933 BRNM; Weber F. 1931 OLM, 1933 CB, LIM, OLM, 1934 PRC, 1935 PR, s. d.
PRC; Podpìra 1934 OP, PR; Podpìra & Weber F. 1934 BRNM, BRNU, GM, HR, LIM, OLM, 1935 BRNM;
Novotný 1942 BRNM; Skøivánek 1942 BRNM; Šmarda F. 1942, 1957 BRNM; Hlobilová 1984 OLM; s. coll.
s. d. PR). [Jedná se o tuté� lokalitu.]. – Lit.: Boršice u Blatnice, les Lipinky (Podpìra & Weber F. in Podpìra
1935 [Schedae ad floram exsiccatam reipublicae Bohemicae-Slovenicae]; Kuèera 1991*; Kubíková & Kuèe-
ra 1999). – 83. Ostravská pánev: Havíøov, v lu�ním lesíku (Burša 1970 MP, OP, OSM, 1975 MP).

Oreofytikum
93a. Krkonoše lesní: Krkonoše, Modrý dùl (Belicová 1968 HR; Málková 1979 MP; Procházka 1983 MP).
– [Krkonoše], Dvoraèky, okolí (Fechtner 1929 PRC). – Lit.: [Harrachov], Luboch, v údolí Mumlavy
(Uechtritz 1882). – Rokytnice nad Jizerou, Dvoraèky, nad boudou v Z èásti enklávy (Krahulec 1980*, Kra-
hulec et al. 1996). – 93b. Krkonoše subalpínské: Krkonoše, Èertova zahrádka (Poech 1843 PRC; Tocl
1895 PR; Vilhelm 1895 PRC; Presl s. d. PRC). – Krkonoše, Kotel [= Kokrháè] [Kotelní jámy] (Èelakovský
1904 PR; s. coll. 1907 PRC; Prokeš 1908 HR; Missbach 1909 PRC, BRNU, OLM, PR, 1912 BRNM;
Schustler 1912 PR; Vítek 1915 BRNM; Thenius 1919 BRNU; Mikyška 1921 PR; Hnízdo 1935 SOB; Šou-
rek 1945 PR; Kavina 1946 PR; Krèan 1946 BRNM; Zavøel H. 1948 BRNM; Hostièka 1952 MP; Businský
1967 ROZ; Kablíková s. d. PR; Soukup s. d. PR; s. coll. s. d. PL; s. coll. s. d. PRC). – Krkonoše, Labská, u
ba�iny na vyènívající skále, nedaleko lesa a chaty (s. coll. s. d. PL). – Krkonoše, Luèní hora (Schmeidl 1892
PR). – Krkonoše, Lysá hora, úboèí (Horák 1933 MP). – Krkonoše, Obøí dùl (Suza 1928 BRNU; Kliková
1937 PR; Šmarda F. 1945 BRNM; Tausch s. d. PR; s. coll. s. d. PR; s. coll. s. d. PRC). – Krkonoše, od Kovár-
ny na Obøí boudu (Šourek 1945 PR). – Krkonoše, Snì�ka, èerpadlo vody pro hotel (Kavka s. d. MP). – Krko-
noše, Úpská jáma (Èernoch 1953 BRNM; Soják 1953 PR; Dostál 1954 PR). – Krkonoše, vodopád Labe (coll.
? 1890 MP). – Krkonoše, Zlaté návrší (coll. ? 1964 PL). – Pec pod Snì�kou, Krakonošova zahrádka (Šourek
1946 PR). – Pec pod Snì�kou, nad Snì�kovým vodovodem (Šourek 1946 MP). – Pec pod Snì�kou, Studnièní
hora (Horák 1946 MP, PRC; Šourek 1958 PR). – Lit.: Krkonoše, Èertova zahrádka (Haenke 1791; Schustler
1918a; Jeník 1985). – [Krkonoše], Kotel [= Kokrháè], Kotelní jámy (Kablíková in Èelakovský 1868 [Prodro-
mus]; Schustler 1918a; Domin 1921 in Domin ms.; Jeník 1961*; Wagnerová 1969*). – Krkonoše, Krakono-
šova zahrádka (Jeník 1961*; Berciková 1972*, 1973*). – [Krkonoše], Obøí dùl (Tausch in Ott 1851a; Tausch
in Èelakovský 1868 [Prodromus]; Schustler 1918a). – [Krkonoše], Snì�ka, [Dixùv køí�] (Kruber in Schalow
1932). – 93c. Rýchory: Krkonoše, Rýchory (coll. ? 1877 HR; Traxler 1893 PRC, 1932 MP; s. coll. 1916
PRC; Novák 1919 PRC; Schustler 1919 PR; Skøivánek 1962 BRNM; Šourek 1962 PR). – Krkonoše, Rýcho-
ry, Dvorský les (Šourek 1946 PR). – Krkonoše, Rýchory, okraj pralesa u chaty Sokolky (Èernoch 1953
BRNM). – Krkonoše, Rýchory, Rýchorská bouda (Drylová 1971 PR). – Lit.: Krkonoše, Rýchory (Traxler
1879, Èelakovský & Pax in Uechtritz 1882; Pax 1883a; Traxler in Èelakovský 1883 [Prodromus]; Traxler in
Rohlena 1936). – [Krkonoše], Rýchory, Dvorský les (Traxler in Cypers 1883; Schustler 1918a). – Krkonoše,
Rýchory, Snì�né domky (FK 2002). – 97. Hrubý Jeseník: Jeseníky, Barborka (Otruba 1935 OLM; Tomášek
1959 BRNM). – Jeseníky, Èervená hora (Picbauer 1912 BRNU). – Jeseníky, horské hole V od Keprníku
(Schustler 1918 PR). – Jeseníky, Keprník (Oborny 1879 PRC; s. coll. 1883 PRC; Leneèek 1935 OP; coll. ?
1935 OLM; s. coll. 1935 PRC; Èernohorský 1947 PR; Dostál 1947 PRC; Hynšt 1947 OLM; Medlinová 1947
PRC). – Jeseníky, mezi Keprníkem a Šerákem (Kurka 1947 CB). – Jeseníky, Ovèárna, smìrem k Pradìdu
(Èouka 1905 BRNU). – Jeseníky, Pradìd (Oborny 1868 PRC; Anders 1893 PR; s. coll. 1893 PR; Laus 1909
OSM, 1912 OLM; Kavka 1931 HR; Julinek 1836 BRNU; Skøivánek 1946 BRNM; Šmarda J. 1946 BRNM;
Vanìèek 1962 CB). – Jeseníky, Studánková hole, blízko pramene (Dvoøák R. 1910 ZMT). – Ramzová, Šerák,
pod cestou na vrchol ve výši zaèátku str�í (Vicherek 1954 BRNU). – Jeseníky, Velká kotlina (David 1947
OP; Deyl 1967 PR; Sýkora 1970 LIM). – Jeseníky, Vøesová Studánka, v kosodøevinì (Šmarda J. 1947
BRNM). – Lit.: Jeseníky, Èervená hora, na holi asi 30 m S od základù bývalé kaplièky (Bureš 1991*). – Jese-
níky, Keprník (Formánek 1887 [Kvìtena Moravy a rakouského Slezska; viz i ní�e]; Meyer in Podpìra 1914
[Doplòky ku kvìtenì moravské; viz i ní�e]). – Jeseníky, Medvìdí dùl (Wimmer 1857 [Flora von Schlesien;
viz i ní�e]; Oborny in Formánek 1887). – Jeseníky, na cestì od hostince na Èerveném vrchu ke Švýcárnì
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(Hans 1868; Formánek 1887). – Jeseníky, Petrovy kameny (Schauer 1840; Laus 1927a). – Jeseníky, Pradìd
(Wimmer 1840, 1857). – [Jeseníky], Pradìd, Švýcárna (Makowsky 1864b; Oborny in Formánek 1887;
Spitzner 1893d). – [Jeseníky], Pradìd, Ovèárna (Formánek 1887; Hruby 1914). – Jeseníky, Šerák (Wimmer
1840, 1857). – [Jeseníky], Velká kotlina (Grabowski 1836, Formánek 1887; Hruby 1914). – 99a. Rad-
hoš�ské Beskydy: Beskydy, Èertovy mlýny (Èouka 1905 BRNU; Podpìra 1907 BRNM, BRNU; Otruba
1910 BRNU, 1917 OLM; Bílý 1923 BRNM, BRNU; Èernoch 1957 BRNM; Horák 1957 MP, PR). – Besky-
dy, Èertùv Mlýn – Martiòák (Honèariv 1947 OSM). – Beskydy, høebenová cesta z Pusteven na Èertovy
mlýny na Z svahu Èertových mlýnù (Èernoch 1957 BRNM). – Beskydy, Lysá hora, S pod vrcholem (Klein
1953 OSM). – Bílá, Beskyd, bøeh øíèky Smradlavá, 1 km SSZ od vrcholu (Vašut & Faltýnková 1998 OL). –
Dolní Beèva, Radhoš� (Zavøel 1941 OP, PRC; Ressel 1968, 1973 VM; Sedláèková 1973 NJM; Kurka 1974
CB; Matìjèek s. d. PRC; Knápková 1991 OL). – Frenštát pod Radhoštìm, Pustevny, mezi kótou 1105 (Rade-
gast) a 1100, J od obce (Skalický 1973 PRC). – Trojanovice, hora Mionší (Sedláèková 1973 NJM). – Lit.:
Beskydy, Knìhynì (Sedláèková 1973). – [Beskydy], Radhoš� (Sloboda 1861; Sloboda in Klvaòa 1882; Slo-
boda in Formánek 1887; Sedláèková 1973*, 1977). – [Beskydy], Radhoš�, Èertùv mlýn (Podpìra 1914; Sed-
láèková 1973*). – Trojanovice, Radhoš�, Košariska (Sedláèková 1977). – Trojanovice, Radhoš� II., hora
Mionší (Sedláèková 1977).

Lokality na høebeni Javorníkù (slovenská strana státní hranice)
Javorníky, horská louka na kotì 1055 mezi Velkým a Malým Javorníkem (Smejkal 1965 BRNU). – Javor-
níky, mezi Malým a Støedním Javorníkem (s.c 1932 PR). – Javorníky, na høebeni mezi kótou 1019 a 1071
(Pospíšil 1947 BRNM). – Javorníky, pøi høebenové cestì z Velkého Javorníku na Portáš (Elsnerová 1972
GM). – Javorníky, Malý Javorník, u høebenové cesty (Vicherek 1964 BRNU). – Javorníky, Velký Javorník
(Duda 1975 OP). – Malé Karlovice, nad obcí (Pospíšil 1946 BRNM). – Velké Karlovice, Javorníky, louky
na høebeni u kóty 1055 (Grulich 1983 MMI). – Velké Karlovice, nad obcí (Pospíšil 1946 BRNM). – Velký
Javorník (Pyšek 1974 ROZ).

Nemapované (nepùvodní) lokality
(92a) Bedøichov (Horák 1956 MP). – (93a) Horní Polubný, JZ svah mezi obcí a Dolním Polubným (Hostiè-
ka 1955 MP, PR; Soják 1955 PR). – (92a) Hrabìtice, Severák, okraje lesa na vrcholu (Dvoøák J. 1963
BRNM). – (95a) Neratov, lom u vsi (Hadaè 1971 MP). – (55a) Malá Skála, skály kolem obce (Prusik s. d.
MJ). – Lit.: (1) Klášterec nad Ohøí (Schaller 1787). – (96) Králický Snì�ník (Hruby 1914). – (53b) Lemberk
(Hamburger 1837). – (53b) Jablonné v Podještìdí (Hamburger 1837). – (55a) Malá Skála (Neumann in Rei-
chardt 1854; Èelakovský 1868 [Prodromus]). – (93a) Horní Polubný, J od obce na vrchu smìrem k obci
Dolní Polubný (Hostièka et al. in Houfek 1976).

Nezaøaditelné údaje
Krkonoše (Prokeš 1926 HR). – Vrchlabí (Kablíková s. d. PR). – Lit.: Krkonoše (Mattioli 1563; Presl 1835;
Kittel 1837; Matuskiewicz & Matuskiewicz 1975*). – Krkonoše, Jeseník, Beskydy (Èelakovský 1897a).
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