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Príroda Vel’kej Fatry. Lišajníky, machorasty, cievnaté rastliny
Vydavatel’stvo Univerzity Komenského, Bratislava, 2008, 407 p., 89 obr.

Jeden z nejpilnìjších souèasných slovenských botanikù, Ján Kliment, spolu se svými kolegy z Botanické
záhrady UK v Blatnici a dalších pìti slovenských pracoviš� publikovali v loòském roce dílo, které je sku-
teènou lahùdkou pro milovníky rostlin a slovenských hor. Recenzovaná kniha je flórou Velké Fatry a po-
krývá lišejníky, mechorosty a cévnaté rostliny. U� jen samotná rozloha území a jeho veliká èlenitost kladly
pøed zpracovatele jednotlivých skupin øadu problémù. Musím øíci, �e výsledkem jejich práce je obsahovì
velmi kvalitní publikace. Kvalita se projevuje zejména kritickým zpracováním. Ka�dý druh zde má charak-
teristiku rozšíøení, ty nejvzácnìjší pøímo s uvedením pramene, ty o nìco hojnìjší pouze výèet lokalit. U jed-
notlivých druhù jsou uvedeny èísly literární zdroje, které jej uvádìjí. Pøi kvantu zpracované literatury to asi
byl jediný mo�ný zpùsob, jak se vyhnout nadmìrnému rozsahu. Kromì ji� publikovaných údajù je v práci
podchyceno velké mno�ství nepublikovaných dat. Autoøi excerpovali i fytocenologickou literaturu, která
zùstává vìtšinou stranou. Souèástí publikace je i struèný popis celého území, zhodnocení historie jeho bo-
tanického prùzkumu; velmi hodnotný je i pøehled všech botanikù, jejich� údaje jsou v práci citovány spolu
s jejich �ivotopisnými daty. V úvodu je i pøehled cenotaxonù, zjištìných na Velké Fatøe, u øady druhù je pøi-
dán odkaz, pokud je druh vázán na urèitý cenotaxon. Svým významem znaènì pøevyšují území Velké Fatry
dva appendixy. V prvním z nich je seznam významných taxonù cévnatých rostlin, kde jsou uvedena doplò-
ková data, jakými je ochrana a ohro�ení na Slovensku, ohro�ení v regionu, vertikální minimum na Sloven-
sku, údaj o endemismu èi hranièním prvku, rok posledního záznamu v území atd. Druhý appendix obsahuje
údaje o allochtonních taxonech, opìt s celou øadou doplòujících informací.

Abych jen nechválil, musím se zmínit i o záporech. Celá kniha je A4 formátu, má 407 stran. Pøitom je
pouze charakteru skript, s mìkkými laminovanými deskami. Osobnì se domnívám, �e to je škoda, obsah
knihy má zcela jistì význam, který bude delší ne� �ivotnost desek. Bylo to zøejmì vyvoláno snahou, aby
cena byla co nejni�ší. Dalším záporem je kvalita fotografií. Na papíru, který byl pou�it, jsou fotografie
témìø bezcenné. Osobnì bych jich volil tøeba ménì, ale ne vlo�ené v textu, ale soustøedìné na nìkolika lis-
tech køídy. Je také škoda, �e v práci není podrobnìjší mapka, ale pøi dostupnosti kvalitních kartografických
podkladù nejde o velký nedostatek. Naopak v úvodu je abecední pøehled ménì známých lokalit, lokalit
s nejednoznaèným umístìním na rùzných mapových podkladech. Jsou uvedeny i staré maïarské èi nìmec-
ké názvy objevující se v literatuøe. Pak bych chtìl upozornit ještì na jednu neobvyklost, která však není
�ádnou chybou, pouze ztì�uje práci pøi povrchním prohlí�ení publikace. U mechorostù a cévnatých rostlin
jsou uvedeny zvláš� seznamy rostlin v území nalezených a pak následuje seznam druhù, které autoøi vyhod-
notili jako chybné a pochybné nálezy. Ètenáø, který daný druh hledá v prvém seznamu, si mù�e myslet, �e
druh zcela vypadl, je však uveden v druhém. Mo�ná, �e by bylo vhodné dát i do prvého seznamu odkaz. Na
druhé stranì jsou chybné a pochybné údaje soustøedìny a je tak vidìt na jednom místì, o kolik druhù jde, ja-
kým zpùsobem tyto údaje vznikly, kdo je publikoval. Obrázky jsou pro ka�dou kapitolu samostatnì, stejnì
tak jsou seznamy pou�ité literatury uvedeny pro ka�dou kapitolu zvláš�. U cévnatých rostlin, kde je údajù
hodnì, jsou zvláš� citovány publikované a rukopisné práce, které následuje nìkolik doplòkù. Toto bylo evi-
dentnì vyvoláno tím, �e publikace jsou prùbì�nì oèíslovány a èísla jsou uvedena u jednotlivých druhù
v textu. Proto nebylo mo�né novì nalezené práce abecednì vèleòovat, ale bylo nutné je soustøedit do nìko-
lika dalších abecednì øazených doplòkù. Samotná práce s textem jednotlivých druhù tím není nijak dotèe-
na, zdrojová publikace se najde velmi snadno vzhledem k prùbì�nému èíslování. Je to logické, ale není to
pro povrchní u�ití.

Celou knihu hodnotím velmi kladnì. V úvodu jsem úmyslnì pou�il slovo lahùdka. Pøesto�e jsem byl
na Velké Fatøe mnohokrát, vím, �e ji vzhledem k rozloze a èlenitosti zase tak dobøe neznám. Hodnocená
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kniha mi umo�nila získat mnohem ucelenìjší pohled. K výslednému dílu je nutno autorùm poblahopøát a
našim ètenáøùm ukázat, �e kniha je cenným zdrojem údajù o jednom z nejhezèích slovenských pohoøí. Ale
také o botanicích, kteøí na Fatøe pracovali. A leckomu mù�e poslou�it i jako vzor, jak udìlat výborným zpù-
sobem regionální kvìtenu.

František  K r a h u l e c
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Plzeòsko – pøíroda, historie a �ivot
Nakladatelství Miloš Uhlíø – Baset, Praha, 2008, 880 p.

V encyklopedické øadì Krajina a lidé nakladatelství Baset vyšel po Šumavì, Èeském lesu, Novohradských
horách a Krkonoších v roce 2008 ji� pátý svazek a to Plzeòsko – pøíroda, historie a �ivot; zahrnuje okresy
Plzeò-mìsto, Plzeò-sever, Plzeò-jih, Rokycany a èást okresu Tachov. Editorem encyklopedie je V. Dudák,
odpovìdným garantem pøírodovìdnì zamìøených kapitol je Z. Chocholoušková.

Po publikaci Pøíroda Plzeòského kraje (ed. Krajský úøad Plzeòského kraje, 2004) a XI. svazku edice
Chránìná území ÈR Plzeòsko a Karlovarsko (ed. AOPK ÈR a EkoCentrum Brno, Praha, 2004) je to ji� tøetí
titul vìnovaný v posledních pìti letech pøírodì (kromì dalších a rozsáhlejších oddílù: Lidé a sídla, Dìjiny,
Kultura, �ivot a práce, Cestovní ruch, Sport a rekreace, Pøílohy a Historický prùvodce). Pomineme-li
pododdíly Ne�ivá pøíroda a Zvíøena, pak kvìtena je popisována na 23 stranách, významné ekosystémy na
21 stranách a ochrana pøírody na 19 stranách z celkových 880 stran.

Nabízí se otázka: v èem je tento titul jiný, co pøináší zájemcùm a botanikùm nového?
Obsah jednotlivých kapitol je odvislý od specializace autorù – regionálních botanikù, pøevá�nì z Peda-

gogické fakulty Západoèeské univerzity a Západoèeského muzea v Plzni, pøíp. Západoèeské poboèky Èes-
ké botanické spoleènosti. V. Volfová-Baxová nastiòuje na str. 115–117 pøehledné pojednání o sinicích a
øasách, vycházející z výzkumù západoèeské „algologické školy“ Filipa Lederera. O. Peksa vstupuje do po-
pisu souèasných lichenologických pomìrù prostøednictvím shrnutí vývoje poznávání regionu od Paula
Hory a� po Josefa Smolu (str. 118–119). Postupnì charakterizuje jednotlivé význaèné biotopy a uvádí ty-
pické i vzácné druhy a úspìšnì se sna�í o jejich i pro laika srozumitelný popis. Text doplòuje základní li-
chenologicko-floristická literatura regionu. Bryologie patøí na Plzeòsku díky mnoholetému pùsobení
M. Vondráèka k oborùm témìø klasickým, jak pøehlednì popisuje autorka stati o mechorostech (str.
120–121) N. Gutzerová. Vìnuje se té� zajímavìjším nálezùm jako je napø. Pogonatum nanum, Discelium
nudum èi v údolí Berounky se vyskytujícímu druhu Schistostega pennata. L. Zelený a S. Holec v kapitole
Houby (str. 122–125) konstatují, �e v regionu, kromì V. Cejpa, trvale nepùsobil �ádný profesionální myko-
log a vyjmenovávají a hodnotí práci zdejších mykologù-amatérù. Sestavují tabulku nejdùle�itìjších vzác-
ných druhù hub nalezených v regionu (v literatuøe ale neuvádìjí odkaz na pramen „Èervená kniha“).
K nìkterým druhùm uvedeným v textu by bylo mo�né v herbáøi Západoèeského muzea dohledat i další sou-
èasné lokality napø. Pisolithus arrhizus (1993, Plzeò); pøevá�nì jsou zde ovšem ulo�eny historické sbìry
F. Malocha. Nejrozsáhlejší kapitolou (v rámci mo�ností daných editorem) jsou Cévnaté rostliny (str.
127–137). Je zpracovaná zkušenými a literaturu (i terén) znajícími botanièkami I. Matìjkovou a S. Pecháè-
kovou. Fytogeografickými vazbami kvìteny, charakteristikou kvìteny støedoevropského opadavého lesa,
kvìteny subatlantické, subboreální, teplomilné i alpské a kvìteny jihosibiøských oblastí se ponìkud vracejí
k pojetí v textu døívìjším (2004, Pøíroda Plzeòského kraje). Je spíše zále�itostí redaktora, zda ponechat
v textu podkapitolu (èi ji pøímo zadávat?) Vliv èlovìka na druhovou skladbu rostlin, kdy� je v encyklopedii
samostatná kapitola Synantropní vegetace. Podstatné spatøuji v posledních 7 stranách textu, tj. ve floristic-
ké charakteristice jednotlivých fytochorionù (Plzeòská pahorkatina, Køivoklátsko, Tepelské vrchy,
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