
kniha mi umo�nila získat mnohem ucelenìjší pohled. K výslednému dílu je nutno autorùm poblahopøát a
našim ètenáøùm ukázat, �e kniha je cenným zdrojem údajù o jednom z nejhezèích slovenských pohoøí. Ale
také o botanicích, kteøí na Fatøe pracovali. A leckomu mù�e poslou�it i jako vzor, jak udìlat výborným zpù-
sobem regionální kvìtenu.

František  K r a h u l e c
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Plzeòsko – pøíroda, historie a �ivot
Nakladatelství Miloš Uhlíø – Baset, Praha, 2008, 880 p.

V encyklopedické øadì Krajina a lidé nakladatelství Baset vyšel po Šumavì, Èeském lesu, Novohradských
horách a Krkonoších v roce 2008 ji� pátý svazek a to Plzeòsko – pøíroda, historie a �ivot; zahrnuje okresy
Plzeò-mìsto, Plzeò-sever, Plzeò-jih, Rokycany a èást okresu Tachov. Editorem encyklopedie je V. Dudák,
odpovìdným garantem pøírodovìdnì zamìøených kapitol je Z. Chocholoušková.

Po publikaci Pøíroda Plzeòského kraje (ed. Krajský úøad Plzeòského kraje, 2004) a XI. svazku edice
Chránìná území ÈR Plzeòsko a Karlovarsko (ed. AOPK ÈR a EkoCentrum Brno, Praha, 2004) je to ji� tøetí
titul vìnovaný v posledních pìti letech pøírodì (kromì dalších a rozsáhlejších oddílù: Lidé a sídla, Dìjiny,
Kultura, �ivot a práce, Cestovní ruch, Sport a rekreace, Pøílohy a Historický prùvodce). Pomineme-li
pododdíly Ne�ivá pøíroda a Zvíøena, pak kvìtena je popisována na 23 stranách, významné ekosystémy na
21 stranách a ochrana pøírody na 19 stranách z celkových 880 stran.

Nabízí se otázka: v èem je tento titul jiný, co pøináší zájemcùm a botanikùm nového?
Obsah jednotlivých kapitol je odvislý od specializace autorù – regionálních botanikù, pøevá�nì z Peda-

gogické fakulty Západoèeské univerzity a Západoèeského muzea v Plzni, pøíp. Západoèeské poboèky Èes-
ké botanické spoleènosti. V. Volfová-Baxová nastiòuje na str. 115–117 pøehledné pojednání o sinicích a
øasách, vycházející z výzkumù západoèeské „algologické školy“ Filipa Lederera. O. Peksa vstupuje do po-
pisu souèasných lichenologických pomìrù prostøednictvím shrnutí vývoje poznávání regionu od Paula
Hory a� po Josefa Smolu (str. 118–119). Postupnì charakterizuje jednotlivé význaèné biotopy a uvádí ty-
pické i vzácné druhy a úspìšnì se sna�í o jejich i pro laika srozumitelný popis. Text doplòuje základní li-
chenologicko-floristická literatura regionu. Bryologie patøí na Plzeòsku díky mnoholetému pùsobení
M. Vondráèka k oborùm témìø klasickým, jak pøehlednì popisuje autorka stati o mechorostech (str.
120–121) N. Gutzerová. Vìnuje se té� zajímavìjším nálezùm jako je napø. Pogonatum nanum, Discelium
nudum èi v údolí Berounky se vyskytujícímu druhu Schistostega pennata. L. Zelený a S. Holec v kapitole
Houby (str. 122–125) konstatují, �e v regionu, kromì V. Cejpa, trvale nepùsobil �ádný profesionální myko-
log a vyjmenovávají a hodnotí práci zdejších mykologù-amatérù. Sestavují tabulku nejdùle�itìjších vzác-
ných druhù hub nalezených v regionu (v literatuøe ale neuvádìjí odkaz na pramen „Èervená kniha“).
K nìkterým druhùm uvedeným v textu by bylo mo�né v herbáøi Západoèeského muzea dohledat i další sou-
èasné lokality napø. Pisolithus arrhizus (1993, Plzeò); pøevá�nì jsou zde ovšem ulo�eny historické sbìry
F. Malocha. Nejrozsáhlejší kapitolou (v rámci mo�ností daných editorem) jsou Cévnaté rostliny (str.
127–137). Je zpracovaná zkušenými a literaturu (i terén) znajícími botanièkami I. Matìjkovou a S. Pecháè-
kovou. Fytogeografickými vazbami kvìteny, charakteristikou kvìteny støedoevropského opadavého lesa,
kvìteny subatlantické, subboreální, teplomilné i alpské a kvìteny jihosibiøských oblastí se ponìkud vracejí
k pojetí v textu døívìjším (2004, Pøíroda Plzeòského kraje). Je spíše zále�itostí redaktora, zda ponechat
v textu podkapitolu (èi ji pøímo zadávat?) Vliv èlovìka na druhovou skladbu rostlin, kdy� je v encyklopedii
samostatná kapitola Synantropní vegetace. Podstatné spatøuji v posledních 7 stranách textu, tj. ve floristic-
ké charakteristice jednotlivých fytochorionù (Plzeòská pahorkatina, Køivoklátsko, Tepelské vrchy,
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Plánický høeben, Holoubkovské Podbrdsko a Brdy a Jesenická pahorkatina). Synantropní vegetace (str.
108–113) je specializací autorky kapitoly Z. Chocholouškové, �aèky a pokraèovatelky plzeòského rudera-
loga A. Pyška. Popisuje segetální a ruderální druhy, rozlišuje mìstská a vesnická stanovištì a pou�ívá
v oboru obvyklá kritéria i tøídìní. V pasá�i vìnované �eleznièním tratím postrádám napø. zmínku o souèas-
ném šíøení druhù jako je Saxifraga tridactylites, Galeopsis angustifolia, Cerastium glutinosum aj. mimo je-
jich pøirozený areál.

Kapitole Kvìtena pøedcházejí v „basetovské øadì“ obvyklé Významné ekosystémy. Lesní ekosystémy
jsou J. Boušem zpracované z pohledu lesnického s uvedením lesnatosti, druhové skladby souèasných les-
ních ekosystémù a popisem jednotlivých lesních typù. Kapitoly Nelesní ekosystémy (T. È. Kuèera) a Vodní
a mokøadní ekosystémy (T. È. Kuèera, Z. Chocholoušková) vycházejí z Katalogu biotopù Èeské republiky
a aplikují jej na Plzeòsko. Ochranì pøírody je vìnováno témìø 20 stran. Pøináší (kromì kapitol Územní sys-
tém ekologické stability, Natura 2000 a Ohro�ená území a ekologické zátì�e) kompletní seznam všech ma-
loplošných chránìných území (L. Pivoòková), charakteristiku pøírodních parkù (E. Koèandrlová) a pøehled
památných stromù (M. Kašparová).

Poèet doprovodných fotografií byl zøejmì stanoven editorem. Jde pøevá�nì o fotografie menšího for-
mátu na šíøi tøísloupcové sazby. Fotografie jsou vesmìs kvalitní; o vhodnosti zaøazení nìkterých je však
mo�no s ohledem na jejich kvalitu (nikoliv námìt) diskutovat: sleziník severní – str. 100, pastvina – str.
101, spasené rákosiny – str. 107, sešlapové druhy – str. 113, vìsenka nachová – str. 127. Rovnì� popis nì-
kterých fotografií je nedostateèný (napø. Okraj smíšeného lesa – str. 96).

Text zmiòovaných kapitol je psaný srozumitelnì, leckdy však snaha o popularizaci sklouzává k obra-
tùm jako je „velice hezky zarostlá“ (str. 105), „hezké ovsíkové louky“ (str. 101), pastva „nesmí být pøíliš in-
tenzivní“ (str. 101) aj. Drobné pøepisy jako je Hieracium grandiflorum (str. 136) jsou v textu ojedinìlé.

Ètení i listování více ne� 60 stranami vìnovanými pøírodì Plzeòska není urèitì èas strávený zbyteènì.
Autorùm (i editorovi) se evidentnì podaøilo rozšíøit obecnì nízké povìdomí o pestrosti a hodnotách pøíro-
dy, resp. kvìteny okolí krajského mìsta. Encyklopedie je dostupná publikace, nabízená v témìø ka�dém re-
gionálním knihkupectví; urèitì osloví více ètenáøù ne� zmiòované dvì publikace pøedchozí a pøinese i
podstatnì více informací a zajímavostí.

Jaroslava  N e s v a d b o v á
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P r a c h  K.,  Š t e c h  M.  &  Ø í h a  P.

Ekologie a rozšíøení biomù na Zemi
Scientia, Praha, 2009, 151 p. + pøíloha barevných fotografií.

Povìdomí o souvislosti pøírodních jevù na celé Zemi narostlo se stoupající mobilitou lidí a jejich vzdìlá-
ním. Mno�ství informací o zvláštnostech èi podobnostech pevninských i moøských oblastí se zvìtšilo
zejména v druhé pùlce minulého století, kdy� v mezinárodních vìdeckých programech byly zavedeny srov-
natelné metody pozorování i mìøení a vznikly databanky informací. Velký pokrok zaznamenala biologie a
s ní spojované terénní obory. Obecnì byly vìdou pøijaty sjednocující pojmy, jako je „biosféra“, „geosys-
tém“, „ekosystém“, „biom“ atp. Ka�dé pojednání planetární komplexity však doprovázejí dvì potí�e: (1)
velké rozmìry a vzdálenosti uva�ovaných krajin a (2) inherentní slo�ité interakce ne�ivých a �ivých objek-
tù. V prvním ohledu se situace podstatnì zlepšuje, proto�e odborníci i veøejnost mohou vidìt strukturu kra-
jiny z okénka letadla, ve filmech nebo na dru�icových snímcích. Dennì vidíme v televizi globální scenérii
pøi interpretaci meteorologických dìjù! V druhém ohledu je pokrok ve znalostech globální komplexity po-
malejší a poznatky o rùznorodé stavbì (látkové, energetické a informaèní vazby v pøírodì) jsou ve všech
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