
Plánický høeben, Holoubkovské Podbrdsko a Brdy a Jesenická pahorkatina). Synantropní vegetace (str.
108–113) je specializací autorky kapitoly Z. Chocholouškové, �aèky a pokraèovatelky plzeòského rudera-
loga A. Pyška. Popisuje segetální a ruderální druhy, rozlišuje mìstská a vesnická stanovištì a pou�ívá
v oboru obvyklá kritéria i tøídìní. V pasá�i vìnované �eleznièním tratím postrádám napø. zmínku o souèas-
ném šíøení druhù jako je Saxifraga tridactylites, Galeopsis angustifolia, Cerastium glutinosum aj. mimo je-
jich pøirozený areál.

Kapitole Kvìtena pøedcházejí v „basetovské øadì“ obvyklé Významné ekosystémy. Lesní ekosystémy
jsou J. Boušem zpracované z pohledu lesnického s uvedením lesnatosti, druhové skladby souèasných les-
ních ekosystémù a popisem jednotlivých lesních typù. Kapitoly Nelesní ekosystémy (T. È. Kuèera) a Vodní
a mokøadní ekosystémy (T. È. Kuèera, Z. Chocholoušková) vycházejí z Katalogu biotopù Èeské republiky
a aplikují jej na Plzeòsko. Ochranì pøírody je vìnováno témìø 20 stran. Pøináší (kromì kapitol Územní sys-
tém ekologické stability, Natura 2000 a Ohro�ená území a ekologické zátì�e) kompletní seznam všech ma-
loplošných chránìných území (L. Pivoòková), charakteristiku pøírodních parkù (E. Koèandrlová) a pøehled
památných stromù (M. Kašparová).

Poèet doprovodných fotografií byl zøejmì stanoven editorem. Jde pøevá�nì o fotografie menšího for-
mátu na šíøi tøísloupcové sazby. Fotografie jsou vesmìs kvalitní; o vhodnosti zaøazení nìkterých je však
mo�no s ohledem na jejich kvalitu (nikoliv námìt) diskutovat: sleziník severní – str. 100, pastvina – str.
101, spasené rákosiny – str. 107, sešlapové druhy – str. 113, vìsenka nachová – str. 127. Rovnì� popis nì-
kterých fotografií je nedostateèný (napø. Okraj smíšeného lesa – str. 96).

Text zmiòovaných kapitol je psaný srozumitelnì, leckdy však snaha o popularizaci sklouzává k obra-
tùm jako je „velice hezky zarostlá“ (str. 105), „hezké ovsíkové louky“ (str. 101), pastva „nesmí být pøíliš in-
tenzivní“ (str. 101) aj. Drobné pøepisy jako je Hieracium grandiflorum (str. 136) jsou v textu ojedinìlé.

Ètení i listování více ne� 60 stranami vìnovanými pøírodì Plzeòska není urèitì èas strávený zbyteènì.
Autorùm (i editorovi) se evidentnì podaøilo rozšíøit obecnì nízké povìdomí o pestrosti a hodnotách pøíro-
dy, resp. kvìteny okolí krajského mìsta. Encyklopedie je dostupná publikace, nabízená v témìø ka�dém re-
gionálním knihkupectví; urèitì osloví více ètenáøù ne� zmiòované dvì publikace pøedchozí a pøinese i
podstatnì více informací a zajímavostí.

Jaroslava  N e s v a d b o v á

ZPRÁVY O LITERATUØE / BOOK REVIEWS

P r a c h  K.,  Š t e c h  M.  &  Ø í h a  P.

Ekologie a rozšíøení biomù na Zemi
Scientia, Praha, 2009, 151 p. + pøíloha barevných fotografií.

Povìdomí o souvislosti pøírodních jevù na celé Zemi narostlo se stoupající mobilitou lidí a jejich vzdìlá-
ním. Mno�ství informací o zvláštnostech èi podobnostech pevninských i moøských oblastí se zvìtšilo
zejména v druhé pùlce minulého století, kdy� v mezinárodních vìdeckých programech byly zavedeny srov-
natelné metody pozorování i mìøení a vznikly databanky informací. Velký pokrok zaznamenala biologie a
s ní spojované terénní obory. Obecnì byly vìdou pøijaty sjednocující pojmy, jako je „biosféra“, „geosys-
tém“, „ekosystém“, „biom“ atp. Ka�dé pojednání planetární komplexity však doprovázejí dvì potí�e: (1)
velké rozmìry a vzdálenosti uva�ovaných krajin a (2) inherentní slo�ité interakce ne�ivých a �ivých objek-
tù. V prvním ohledu se situace podstatnì zlepšuje, proto�e odborníci i veøejnost mohou vidìt strukturu kra-
jiny z okénka letadla, ve filmech nebo na dru�icových snímcích. Dennì vidíme v televizi globální scenérii
pøi interpretaci meteorologických dìjù! V druhém ohledu je pokrok ve znalostech globální komplexity po-
malejší a poznatky o rùznorodé stavbì (látkové, energetické a informaèní vazby v pøírodì) jsou ve všech
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èasoprostorových mìøítcích komplikovanìjší. Potí� je zejména v zapojení �ivých organizmù do geofyzi-
kálních, klimatických, exogeodynamických a biotických procesù.

V pøírodních vìdách je celoplanetární diverzita pojednána v mnoha kompendiích, uèebnicích a uèeb-
ních textech. Recenzovaná kniha K. Pracha, M. Štecha a P. Øíhy je pobídkou k zamyšlení nad dosavadním
zpracováním globální pozemské pøírody v èeské literatuøe. Prioritu mají fyziètí geografové, kteøí ve svých
obsáhlých kompendiích tradiènì mají oddíl jménem „biogeografie“, v nìm� vysvìtlují velkoprostorové
rozmístìní organizmù (vìtšinou druhù, formací èi asociací) na Zemi. Je tøeba zmínit tøetí díl kompendia Fy-
zický zemìpis od prof. F. Vitáska, kde je pod názvem „Rostlinstvo a �ivoèišstvo“ na 360 stranách øešena
globální problematika flóry a fauny a popsány i aspekty ekologické. Jako geobotanik a vìdecký redaktor
tøetího revidovaného vydání tohoto díla jsem se v r. 1962 musel autora zastat, proto�e jeho pojetí se nìkte-
rým biologùm zdálo zastaralé; ale široko daleko jsem nevidìl náhradu a jsem rád, �e v chorologické témati-
ce kompedium slou�ilo výuce po mnoho dalších desetiletí. Fyziètí geografové nadále pojednávají globální
rozmanitost �ivé pøírody ve zdaøilých uèebnicích (L. Buzek & M. Havrlant, 1977; S. Horník et al., 1986;
I. Bièík, B. Janský et al., 2007 aj.).

Ekologické, ekofyziologické a genetické aspekty se do obsahu globálnì pojatých dokumentù dostáva-
ly mnohem pomaleji a vìtšinou rozdìlenì podle zemí, kontinentù nebo jednotlivých formací. Vlivem po-
èetnosti a rùznorodosti �ivotních forem jsou biologové znaènì specializovaní a jen výjimeènì kombinují
botanické, zoologické a ekologické poznatky ve velkém zemìpisném mìøítku a ve spojitosti s údaji o kli-
matu, pùdì a antropogenních faktorech. Z pohledu botanického se v planetární syntéze nejdále dostal eko-
fyziolog a ekolog H. Walter, jeho� obsáhlé nìmecké kompendium v šedesátých letech minulého století
poskytlo unikátní syntézu klíèových dat o svìtové pøírodì. Jeho pozdìjší uèebnicová zkratka „Vegetation
of the Earth and ecological systems of the geo-biosphere“ (1979) byla podkladem i pro geobotanické pøed-
nášky na UK v Praze. Je nutno ovšem dodat, �e anglo-americká literatura mìla v tomto oboru své klasiky
(J. E. Weaver, F. E. Clements, R. Good, bratøi Odumové aj.); jejich oborový zábìr byl ménì kosmopolitní,
ale èasto inspirativní – napø. pro vystøídání pojmu „vegetaèní formace“ komplexnìjším „biomem“.

Vytvoøit literaturu spojující biogeografickou a ekologickou problematiku zahrnující rostliny i faunu se
dlouho nedaøilo, avšak v poslední ètvrtinì prošlého století ji� byly vydány desítky uèebnic a monografií o
svìtové pøírodì. Èasté jsou knihy omezující se na jednu klimatickou zónu nebo vybraný biom, jako je na-
pøíklad dílo „Tropical rain forest: an ecological and biogeographical comparison“ (R. Primack & R. Corlet,
2005). �e je syntéza biotických a abiotických témat v mìøítku globálním povýtce obtí�ným úkolem se pøe-
svìdèil také autor èeského uèebního textu „Ekosystémy – úvod do organizace zonálních a azonálních bio-
mù“ (J. Jeník, 1995). Po delším èekání tento autor upøímnì vítá, �e mù�e recenzovat publikaci, která v této
tématice poslou�í univerzitním studentùm i environmentálnì zainteresované veøejnosti.

Kní�ka zpracovaná kolektivem pod vedením prof. K. Pracha má tuto skladbu: 123 stran textu se 60
kresbami a 10 vlo�enými statìmi-boxy, 2 strany doporuèené literatury, 3 strany pojmosloví, 2 strany odbor-
ných termínù, 14 stran rejstøíkù a 32 stran barevných fotografií v pøíloze. Po obecnì pojatých kapitolách ná-
sleduje 12 statí soustøedìných na dominantní pevninské biomy Zemì; nechybí ani eko-biologická kapitola
o moøi, pøímoøských ekosystémech, ostrovech a potenciálním �ivotì mimo Zemi. Jde tedy o dobøe struktu-
rovanou uèební pomùcku, která na malém prostoru vysvìtluje rozšíøení biomù, biodiverzitu, fyzikální pro-
støedí v pozemských zónách, významné adaptace dominantních rostlin a �ivoèichù a také civilizaèní vlivy.
Mno�ství objektù, modelù a pojmù, zpracovaných v souèasné biogeografii a ekologii, je obrovské a mnohé
poznatky jsou frekventované v mediálních prostøedcích a popularizaèní literatuøe. Do didakticky pojatého
díla autoøi ovšem zahrnuli jen klíèové objekty a pojednali je srozumitelným èeským jazykem a názornými
ilustracemi; daøilo se jim v celistvém podání tématiky i ve volbì pøijatelných ekvivalentù cizích termínù a
jmenosloví organizmù. To vše je v kontrastu k mnohým nauèným literárním produktùm a televizním rela-
cím, které bezhlavì reprodukují anglofonní pøedlohy a nerespektují ji� zavedené èeské termíny a jména.

Dobrou práci odvedla i autorka kreslených ilustrací, ve kterých citlivì upravila cizí pøedlohy a kompli-
kované ikonické modely. Výbìr barevných fotografií vyhovuje zámìrùm publikace, proto�e v rámci zonál-
nì pojatých biomù jsou ukázkou konkrétní krajiny anebo zúèastnìných organizmù. Výsti�nì popsané
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fotografie a podrobné rejstøíky na konci knihy (celkem 12 stran èeských a latinských jmen organizmù)
umo�nily autorùm uplatnit biologický a ekologický akcent a zùstat na pomezí biogeografie a eko-biologie.
Pøi košatosti biologie a ekologie bude ovšem ka�dý specializovaný ètenáø neuspokojený, proto�e svou pro-
blematiku najde dotèenou jen v obrysech nebo zcela opominutou. Leè mno�stvím a proporcemi látky kniha
reaguje nejen na souèasný stav pøírodovìdy, ale také na zájmy studentù i rozdìlení tématiky na domovské
univerzitì autorù. To mù�e být pøíèinou napø. absence klíèového pojednání o energo-materiálové a infor-
maèní genetické komplexitì ekosystémù – (makro)biomù. Vzhledem k rozsáhlé pøemìnì biomù lidskými
zásahy by se hodilo v textu a pod obrázky „rozšíøení“ jednotlivých biomù opakovat, �e jde o rekonstrukci
jejich potenciálního areálu. Tak lze zabránit zklamání, které by mohl ètenáø za�ít pøi dálkovém pøeletu kon-
tinentù; pøelidnìná Zemì ji� posunula hranice všech biomù a pokryla jejich plochu mozaikou kulturních
porostù nebo polopøírodních derivátù.

Nepova�uji za vhodné zde upozoròovat na malé chyby, jaké vznikly pøi sepsání rukopisu anebo pøi
jeho tisku. Poøadatel seznamu literatury jistì pùvodnì nemìl v úmyslu ztrojnásobit nìkteré citace v sezna-
mu literatury a nakladatelství Scientia urèitì nepoèítalo s tím, �e se vazba knihy rozpadne po nìkolikerém
otevøení. Jako recenzent dávám autorùm knihy „Ekologie a rozšíøení biomù na Zemi“ plné uznání a pøeji,
aby jejich dílo studentùm usnadòovalo pochopení celistvosti naší planety a cestující veøejnosti otevøelo
vstup do všech koutù Zemì.

Jan  J e n í k

ZPRÁVY O LITERATUØE / BOOK REVIEWS

È e ø o v s k ý  J.,  P o d h á j s k á  Z.  &  T u r o ò o v á  D.  [eds]

Botanicky významná území Èeské republiky
AOPK ÈR, Praha, 2007, 408 p.

Recenzovaná publikace je jedním z produktù pomìrnì hojné vydavatelské èinnosti Agentury ochrany pøí-
rody a krajiny ÈR.

Obsah knihy samotné je zpracován profesionálnì s minimem pøeklepù a faktických chyb (mezi povìst-
né výjimky patøí popisek fotografie na str. 163: Astragalus exscapus patøí mezi silnì ohro�ené rostliny jak
podle ÈS, tak podle vyhlášky, nikoliv mezi druhy kriticky ohro�ené), bohatá je fotografická dokumentace,
a� na výjimky tvoøená kvalitními fotografiemi; jedna z mála nepøíliš povedených fotografií zachycuje vlás-
katec tajemný (str. 79). Všechna území jsou doplnìna ortofotomapami, co� je v pøípadì rozsáhlých území
jako jsou napø. Bílé Karpaty, Krkonoše èi Èeské Švýcarsko ponìkud samoúèelné, zvláštì pokud mapky za-
bírají necelou pùlstránku, zatímco nesrovnatelnì menší Borkovická blata mají ortofotomapu pøes stránku
celou. Jedna výtka smìøuje také k obálce – kdy� u� je publikace vytištìna coby reprezentativní na køídovém
papíøe, byla by rozhodnì vhodnìjší pevná obálka a poøádná vazba (po roce u�ívání se publikace rozpadla na
jednotlivé listy).

Text k jednotlivým územím je dobøe strukturován a obsahuje následující kapitoly: struèná charakteris-
tika území, územní ochrana, botanický význam území, ohro�ení a problematika ochrany území, výzkum,
vyu�ití území, údaje o biotopech podle systému EUNIS a jejich pokryvnosti, management území, plán
péèe, druhy kritéria A, vybraná literatura a jméno zpracovatele.

Z formálního hlediska jde o publikaci pomìrnì vydaøenou a zajímavou nejen pro botaniky zabývající
se cévnatými rostlinami, ale i pro mykology èi bryology, jsou zde toti� zaøazeny i z jejich pohledu význam-
né lokality (napø. Luèní, Velký vrch u Vršovic).

Pøedmìtem recenze sice není zpùsob výbìru (identifikace) botanicky významných území (který byl
alespoò èásteènì pøedem dán), ale neopustím si nìkolik pøipomínek. Z botanicky bohatých a významných
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