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Abstract

The taxa of the genus Scilla L. in the Czech Republic are reviewed. Three species (S. kladnii Schur, S. vin-
dobonensis Speta and S. bifolia L.) are native to the Czech Republic. Within S. bifolia, four subspecies are
recognized: subsp. bifolia, subsp. buekkensis (Speta) Soó, subsp. spetana (Kereszty) Trávníèek, and subsp.
rara Trávníèek. An identification key to the mentioned taxa is provided. Dot maps of the distribution and
lists of localities are presented for all taxa. S. kladnii occurs in the eastern part of the Czech Republic only
(mainly along the Beèva river, between the towns of Vsetín and Kromìøí�). Its habitats extends from the
lowlands to the upper colline belt, at altitudes ranging from 190 m to c. 340 m. S. vindobonensis has been re-
corded in relatively warm regions of both Bohemia and Moravia. In Bohemia it occurs most often in the
lower reach of the Ohøe river and scattered in the Èeské støedohoøí range. In Moravia, this species grows
scattered in the lower reach of the Dyje river and in the southern part of the Bílé Karpaty range. Isolated lo-
calities are also known from C and E Bohemia and from SW and C Moravia. Localities of S. vindobonensis
are situated from the lowlands to the upper colline belt, at c. 120 to c. 590 m above sea level. S. bifolia sub-
sp. bifolia occurs rarely in the eastern part of the Elbe river basin (east of the town of Kolín), in SW Moravia
(between the towns of Tøebíè and Moravský Krumlov) and in C Moravia (west of the town of Olomouc). It
grows from the lowlands to the upper colline belt at altitudes of 200 to c. 480 m. Subsp. buekkensis is distri-
buted only in SE Moravia between the towns of Uherské Hradištì and Uherský Brod. The localities are
found in the colline belt, rarely in the lowland belt, at altitudes of 177 to 340 m. Subsp. spetana occurs in
S Moravia (in the surroundings of the village of Mikulèice close to the town of Hodonín and southeast of
the town of Bøeclav) and in C Moravia (two nearby localities southwest of the town of Kromìøí�). The alti-
tudinal range of the subspecies extends from the lowlands to the colline belt, between altitudes of c. 150 and
320 m. The endemic subsp. rara has been found at a single locality in SW Moravia northeast of the town of
Znojmo at an altitude of c. 310 m.

K e y w o r d s : Czech Republic, identification, geographical distribution, habitats, Scilla bifolia group,
Scilla s. lat., threat

N o m e n k l a t u r a  (syntaxony):  Moravec et al. (1995)
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Úvod

Rod Scilla ve starším širokém pojetí je v kvìtenì Èeské republiky zastoupen jednak taxo-
ny pùvodními, jednak pìstovanými, z nich� nìkteré mohou pøíle�itostnì zplaòovat. Rod
Scilla sensu latissimo bývá v poslední dobì oprávnìnì èlenìn v a� 35 samostatných rodù
(cf. Speta 1998a, b, Pfosser & Speta 1999, Trávníèek et al. 2010). Druhy pùvodní ve støed-
ní Evropì (tedy i v ÈR) patøí všechny do rodu Scilla s. str. Zástupci nìkolika dalších rodù
bývají v podmínkách støední Evropy pìstováni. Následující urèovací klíè je urèen k odliše-
ní tìchto ú�eji vymezených rodù.

1a Listeny dlouhé [obvykle delší ne� (5–)10 mm]. – Listy v poètu 1–10(–15); stvol 1, oblý, i za plodu vytr-
vávající vzpøímený; okvìtní lístky volné nebo jen pøi bázi srostlé, po odkvìtu zasychající na zrajících
tobolkách; semeník obvykle modrofialový, ka�dé pouzdro semeníku obsahuje 2–6 ± v øadì nad sebou
le�ících vajíèek; tobolky v dobì zralosti vysychající; semena èerná, bez masíèka .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  . 2

b Listeny krátké (obvykle kratší ne� 5 mm) nebo chybìjící .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  . 3
2a Listence dlouhé (delší ne� 5 mm), dobøe patrné, jen o málo kratší ne� listeny; cibule ka�dým rokem se

plnì obnovující, tvoøené pouze jednoletými zásobními šupinami, srùstajícími svými dolními èástmi
v kompaktní útvar. – Hrozen s 4–30 kvìty; okvìtní lístky k sobì tìsnì pøilo�ené, tvoøící okvìtí zdánlivì
zvonkovitého tvaru (avšak bez okvìtní trubky) nebo je okvìtí hvìzdovitì rozlo�ené; kvìtní stopky dolù
ohnuté nebo pøímé .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  . Hyacinthoides Med.

b Listence chybìjící nebo velmi krátké a nezøetelné (listeny ± zakryté); cibule tvoøené volnými, vzájemnì
se støechovitì kryjícími zásobními šupinami vzniklými bìhem 3 vegetaèních period. – Hrozen s 2–100
kvìty; okvìtí ± hvìzdovitì rozlo�ené; kvìtní stopky pøímé .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  . Oncostema Rafin.

3a Ka�dé pouzdro semeníku se 2 vedle sebe le�ícími vajíèky; okvìtní lístky 4–7 mm dlouhé; tobolky
v dobì zralosti vysychající. – Listy v poètu 2–10(–12); kvìtenství hrozen, za kvìtu hustý [s (5–)10–150
kvìty], nejprve jehlanovitý, pozdìji válcovitì se prodlu�ující; okvìtní lístky volné, zasychající na zrají-
cích tobolkách, ± rozestálé; semeník obvykle modrý a� fialový; tobolky dozrávající na vzpøímeném
stvolu; semena tmavì hnìdá a� èerná, bez masíèka .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  . 4

b Ka�dé pouzdro semeníku se 2–20 ± v øadì nad sebou le�ícími vajíèky; okvìtní lístky (6–)8–30 mm
dlouhé; tobolky v dobì zralosti du�natìjící. – Kvìtenství hrozen nebo chocholiènatý hrozen, èasto øíd-
ké, s 1–20(–25) kvìty .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  . 5

4a Listeny a listence chybìjí; rostliny kvetou na podzim, listy vyrùstají pozdìji ne� stvoly a zasychají na
jaøe. – Stvoly v poètu 1–4, oblé, rýhované; okvìtní lístky bìlavé, rù�ové a� fialové .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .
.  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  . Prospero Salisb.

b Listeny a listence pøítomné, drobné (ca 1 mm dlouhé); stvoly kvetou v pozdním jaru, listy vyrùstají døí-
ve ne� stvoly a zasychají po jejich odkvìtu. – Stvoly v poètu 1–2, oblé, ± nerýhované; okvìtní lístky
svìtle a� tmavì modrofialové .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  . Nectaroscilla Parl.

5a Listeny chybìjí nebo velmi krátké, obvykle ± kopinaté; stvol 1, oblý, nerýhovaný nebo jen nezøetelnì
jemnì rýhovaný; ènìlka 1–4(–5) mm dlouhá, ± pozvolna v semeník pøecházející; semena s nápadným
bìlavì prùsvitným masíèkem vytváøejícím se pouze z exostomu. – Listy v poètu 2–3(–5); kvìtenství
chocholiènatý hrozen s 1–15(–20) kvìty; kvìtní stopky ± pøímé; okvìtní lístky volné nebo v dolní èásti
srostlé, hvìzdovitì rozestálé, zpravidla fialovì modré (nìkdy s bìlavou skvrnou), zasychající na zrají-
cích tobolkách, semeník obvykle fialovì modrý; stvoly za plodu poléhavé; tobolky záhy po vysypání
semen se rozkládající; semena �lutavì bílá a� èerná, osemení hladké .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  . Scilla L.

b Listeny pøítomné, tvoøící límeèek nebo obdobný nepravidelný útvar (pak èasto s náznakem ostruhy) na
bázi kvìtní stopky; stvoly v poètu 1–8, polooblé a mnohdy zøetelnì rýhované; ènìlka (4–)5–20 mm
dlouhá, náhle v semeník pøecházející; semena s masíèkem vytvoøeným pøevá�nì z poutce nebo bez
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masíèka. – Listy v poètu 2–10; kvìtní stopky dolù ohnuté a� pøímé; okvìtní lístky volné, zvonkovitì
sklonìné a� hvìzdovitì rozestálé .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  . 6

6a Listeny tvoøí spolu s listenci límeèkovité útvary; semena �lutá, hnìdá nebo èerná, s masíèkem nebo bez
masíèka, osemení jemnì papilnaté. – Kvìtenství øídký hrozen s 1–8(–12) kvìty; okvìtní lístky bìlavé
nebo svìtle a� tmavì fialovì modré, záhy po odkvìtu opadávající; semeník �lutozelený; stvoly za plodu
poléhavé, tobolky záhy po vysypání semen se rozkládající .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  . Othocallis Salisb.

b Listeny tvoøí nepravidelné útvary, nìkdy s ostruhou; semena tmavì hnìdá, bez masíèka, osemení hlad-
ké. – Kvìtenství hrozen s 1–20(–25) kvìty; okvìtní lístky bìlavé nebo fialové a� fialovì modré, obvyk-
le zasychající na zrajících tobolkách; semeník zelený a� fialovì modrý .  .  .  .  .  .  .  .  .  . Fessia Speta

Rod Scilla s. str. zahrnuje 2 sekce (sensu Trávníèek et al. 2010), které lze rozlišit podle ná-
sledujícího klíèe:

1a Okvìtní lístky témìø a� k bázi volné; prašníky zpravidla modrofialové, k nitce pøirostlé pøibli�nì upro-
støed své délky, za rozkvìtu ± horizontálnì postavené, od nitek zøetelnì odstálé; pyl obvykle svìtle še-
domodrý; nitky úzce kopinaté a� šídlovité, vzájemnì rozestálé, modrofialové, témìø a� k bázi volné;
pestík mezi tyèinkami dobøe patrný .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  . sect. Scilla

b Okvìtní lístky v dolní èásti vzájemnì srostlé, srostlá èást (okvìtní trubka) zaujímá 15–40 % jejich cel-
kové délky; prašníky �luté, k nitce pøirostlé v 1/4(–1/3) délky, i za rozkvìtu vertikálnì postavené, svou
delší èástí k nitce pøitisklé; pyl svìtle �lutý; nitky široce páskovité, vzpøímené a� k sobì vzájemnì pøi-
klonìné, bílé, v dolní polovinì s okvìtím srostlé; pestík tyèinkami v kvìtu zcela ukrytý .  .  .  .  .  .  .  .  .
.  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  . sect. Chionodoxa (Boiss.) Trávníèek

Druhy rodu Scilla pùvodní v Èeské republice všechny nále�ejí do sect. Scilla, druhy pìsto-
vané do sect. Chionodoxa, která byla døíve chápána jako samostatný rod Chionodoxa Bo-
iss. Sect. Scilla je v ÈR (a podobnì v celé støední Evropì) zastoupena 3 druhy: S. bifolia L.,
S. kladnii Schur a S. vindobonensis Speta (cf. Trávníèek et al. 2010).

Cílem tohoto prvního pøíspìvku o ladoòkách v kvìtenì ÈR je pøedevším charakterizo-
vat rozšíøení autochtonních taxonù v ÈR; jejich podrobnìjší morfologická charakteristika,
vyobrazení a taxonomicko-nomenklatorické poznámky jsou publikovány na jiném místì
(Trávníèek 2010, Trávníèek et al. 2010). V druhém dílu bude vìnována pozornost taxo-
nùm pìstovaným, resp. zplaòujícím.

Metodika

Rozšíøení diskutovaných taxonù, a� u� pùvodních nebo zplanìlých, je zpracováno primárnì na základì
revidovaných herbáøových dokladù. Jen ojedinìle jsou doplnìny také údaje z vlastních terénních zá-
znamù (v tom pøípadì je pøipojena zkratka not. = notavit), pøípadnì údaje vycházející ze studia fotodo-
kumentace (pak je pøipojeno oznaèení „foto“). Literární údaje z lokalit, odkud je pøíslušný taxon
herbáøovì dolo�en, zmiòovány nejsou. Nicménì pro zpøesnìní obrazu rozšíøení jednotlivých taxonù
jsou vyu�ity vybrané literární údaje jako doplòkový zdroj, pøièem� v pøehledu lokalit jsou uvedeny
zvláš� a v mapách jsou vyznaèeny zvláštními symboly. Vìtšina lokalit na území ÈR pùvodních taxonù
(okruh Scilla bifolia agg.) je v literatuøe uvádìna pod široce chápaným jménem S. bifolia, tak�e pøiøa-
zení nedolo�ených literárních údajù k novì rozlišovaným taxonùm je mo�né èasto jen s urèitou pravdì-
podobností na základì geografické polohy lokality. U všech taxonù jsou lokality øazeny podle
fytochorionù regionálnì fytogeografického èlenìní Èeské republiky (Skalický 1988). Zkratky
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herbáøových sbírek jsou uvedeny podle práce Hradílek et al. (1992). Popis lokalit pøevzatý z herbáøo-
vých sched je v nìkolika pøípadech citován zkrácenì nebo mírnì upraven, text všech popisù lokalit byl
pøeveden do èeštiny; upøesòující doplòky jsou uvedeny v hranatých závorkách. Pokud na schedì nebyl
uveden sbìratel, je místo jeho jména uvedena zkratka „s. coll.“ (kdy� byl podpis sbìratele neèitelný,
pak „coll.?“), nebylo-li uvedeno datum sbìru, potom je uvedeno „s. d.“, pokud bylo neèitelné, pak
„d.?“; uvádìn je pouze rok, ve kterém byl doklad sbírán.

Taxony rodu Scilla pùvodní v Èeské republice

K l í è k u r è e n í d r u h ù

1a Kvìtenství všestranné, pøi rozkvìtu ± jehlanovitého tvaru, obvykle zaujímá jen 1/5–1/3 délky nadzemní
èásti stvolu, stopky nejdolejších kvìtù pomìrnì krátké, mnohdy slabì obloukovitì vzhùru prohnuté; lis-
ty po 2–3(–4), nejširší z nich v dobì kvìtu v horní èásti pouze mìlce �lábkovitý a� témìø plochý, s jen
0,5–1,5 mm dlouhou kápovitou špièkou, okraje listových pochev zpravidla �lutozelené; semena
v ka�dém pouzdru tobolky nejèastìji pouze v poètu 1–3; dozrávající tobolky ± svìtle zelené, nenafouk-
lé. – Okvìtní lístky (7,0–)7,5–9,5(–10,5) mm dlouhé, svìtle modrofialové, oboustrannì ± stejnì zbarve-
né (poupata svìtle modrofialová), na bázi bez zøetelné bílé skvrnky; stvol (vyjma osy kvìtenství)
zpravidla zelený; zralá èerstvá semena nahnìdle bílá a� svìtle hnìdá, po usušení našedle hnìdá; poèet
chromozomù 2n = 18 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  . Scilla kladnii

b Kvìtenství pøi rozkvìtu jednostranné, u vícekvìtých exempláøù zaujímá 1/3–2/3 délky nadzemní èásti
stvolu, stopky nejdolejších kvìtù nìkdy nápadnì dlouhé, èasto slabì obloukovitì nazpìt prohnuté; listy
po 2 (zcela výjimeènì po 3), v dobì kvìtu celé zøetelnì �lábkovité, s 2–3 mm dlouhou kápovitou špiè-
kou, okraje listových pochev naèervenalé a� výraznì èervenavì nabìhlé, vzácnìji �lutozelené; semena
v ka�dém pouzdru tobolky nejèastìji v poètu 2–8; dozrávající tobolky zelené a� tmavì zelené, mnohdy
fialovì nabìhlé, slabì a� výraznì nafouklé .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  . 2

2a Okvìtní lístky (7,0–)7,5–10,0(–11,0) mm dlouhé, dvoubarevné: na líci sytì tmavì fialovì modré, na
rubu zelenavì nebo bìlavì modré, na líci na bázi s asi 1 mm dlouhou, ostøe ohranièenou bílou skvrnkou,
poupata nazelenalá nebo bìlavá; zralá semena za èerstva �lutavì bílá a� svìtle okrová, usušená slámovì
�lutá a� �lutohnìdá, masíèko ± kompaktní, tvarem pøipomínající hromádku prùsvitnì bìlavého gelu vy-
tlaèeného z tuby. – Stvol obvykle celý výraznì hnìdoèervenì nabìhlý, stejnì jako listové pochvy; poèet
chromozomù 2n = 18 .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  . Scilla vindobonensis

b Okvìtní lístky (7,8–)8,0–13,0(–14,5) mm dlouhé, oboustrannì ± stejnì zbarvené, obvykle fialovì mod-
ré, bez ostøe ohranièené bílé skvrnky na bázi, poupata (svìtle) fialovì modrá; zralá semena za èerstva
našedle svìtle a� tmavì hnìdá, usušená tmavì hnìdá a� èernohnìdá, masíèko slo�ené z prùsvitnì bìla-
vých kulovitých útvarù pøipomínajících perly. – Stvol pod kvìtenstvím obvykle slabìji hnìdoèervenì
nabìhlý nebo zelený, listové pochvy naèervenalé nebo �lutozelené .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  . Scilla bifolia

Scilla kladnii Schur – ladoòka karpatská

Scilla kladnii Schur, Verh. Mitth. Siebenbürg. Vereins Naturwiss. Hermannstadt 1/2: 39
(1850).
Syn.: S. subtriphylla Schur, Enum. Pl. Transs.: 668 (1866). – S. bifolia subsp. subtriphylla
(Schur) Domin, Preslia 13–15: 19 (1936).
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C e l k o v é r o z š í ø e n í

Scilla kladnii je karpatským endemitem a� subendemitem, vyskytuje se od východní Mo-
ravy pøes ji�ní Polsko, Slovensko, severovýchodní Maïarsko, západní Ukrajinu po Ru-
munsko (cf. Speta 1977, 1981a, 1982, Kereszty 1993, Kricsfalusy & Vajnagi 1994,
Trávníèek 1996, Piêkoœ-Mirkowa & Mirek 2003, Kochjarová et al. 2005). Druh byl po-
psán F. Schurem z rumunských Karpat (pohoøí Fagaraš) ji� v polovinì 19. století.

R o z š í ø e n í a e k o l o g i e v È R ( o b r . 1 )

V ÈR se druh pøirozenì vyskytuje pouze na Moravì, kde byl zjištìn na více lokalitách po-
dél øeky Beèvy mezi Vsetínem a Pøerovem a podél øeky Moravy mezi Troubkami nad Beè-
vou a Kromìøí�í. Nalezištì le�í v planárním a� suprakolinním vegetaèním stupni,
v rozmezí nadmoøských výšek od 190 m do asi 340 m. Územím ÈR probíhá západní hrani-
ce areálu druhu.

Zprávy Èes. Bot. Spoleè., Praha, 45: 1–23, 2010 5

Obr. 1. – Rozšíøení Scilla kladnii v Èeské republice: n – herbáøový doklad, jk – literární údaj.
Fig. 1. – Distribution of Scilla kladnii in the Czech Republic: n – herbarium record, jk – record from
literature.



Scilla kladnii roste ve vlhèích a� mezofilních listnatých lesích a doprovodných køovi-
nách, v nivách øek i na svazích lemujících øíèní nivy. Vyskytuje se zejména ve vlhèích va-
riantách karpatských dubohabøin nále�ejících do svazu Carpinion a v tvrdých lu�ních
lesích svazu Alnion incanae, podvazu Ulmenion.

O h r o � e n í

Ladoòka karpatská je vedena v èerveném seznamu vyšších rostlin ÈR (Holub & Procház-
ka 2000) v kategorii silnì ohro�ené taxony. Toto zaøazení lze pova�ovat za odpovídající
recentnímu zastoupení tohoto druhu u nás: lokalit je vìtší poèet, jsou ale roztroušené v po-
mìrnì malé oblasti ÈR, nìkteré lokality jsou pøímo ohro�ené lidskou èinností (napø. loka-
lita v lese Bøezina u Bystøièky mezi Valašským Meziøíèím a Vsetínem má zaniknout
výstavbou silnice). Pravdìpodobnì nejbohatší populace je v pøírodní rezervaci �ebraèka u
Pøerova, pøièem� tato lokalita má naštìstí dobrou perspektivu i do budoucna.

Herbáøové doklady

Termofytikum:
21b. Hornomoravský úval: Troubky, v lese u obce (1930 Weber, BRNM; 1968 F. Weber, PR). – Troubky,
lu�ní les (Chrbovský les) 2,5 km J obce (u køi�ovatky lesních cest), 190 m n. m. (1988 B. Trávníèek, OL). –
Troubky, v lese u køi�ovatky lesních cest 0,6 km JJV samoty Zábeèvisko, J obce, 190 m n. m. (2003 B. Trávní-
èek, OL). – Tovaèov, v listnatém lese mezi obcemi Tovaèov a Troubky (1968 F. Weber, OLM). – Vì�ky,
okraj lesa u hájovny 1,4 km Z (-ZSZ) od �eleznièní stanice (2010 B. Trávníèek, not.) [témìø jistì vysazeno –
spolu s Leucojum vernum L. a Galanthus nivalis L.; nemapováno]. – Uhøièice u Kojetína, okraj lu�ního lesa
1,8 km SV obce (1988 B. Trávníèek, OL). – Kojetín (1908 E. Vítek, BRNM). – Kojetín, pøi Beèvì (1909
V. Skøivánek, BRNM; 1910 V. Skøivánek, BRNU). – Chropynì, v ohybu Beèvy v Mlýnském lese J obce, 190
m n. m. (1966 H. Zavøel, BRNM). – Plešovec, v plešovském lese, 190 m n. m. (1931 H. Zavøel, BRNM) [k do-
kladu jsou pøimíchány rostliny pravdìpodobnì nále�ející k druhu Scilla vindobonensis, sotva však byly sbíra-
né na uvedené lokalitì]. – Kromìøí�, Chropyòský les (1904 F. Nábìlek, BRNU). – Kromìøí�, Mlýnský les,
v ohybu Beèvy S obce, 190 m. n. m. (1956 H. Zavøel, BRNM; 1974 H. Zavøel, BRNM).

Mezofytikum:
76a. Moravská brána vlastní: Pøerov, v doubravì �ebraèka, 210 m n. m. (1927 J. Otruba (in Fl. Exs. Rei-
publ. Bohem. Slov. no. 687/I), BRNM, BRNU, GM, HR, OLM, OP, PR, PRC). – Pøerov, les �ebraèka
(1905 P. Švanda, BRNM; 1928 K. Pavlík, OLM; 1929 H. Laus, BRNU; 1930 H. Laus, BRNU, PR, PRC;
1930 K. Pavlík, OLM; 1934 F. Weber, PR, PRC; 1935 s. coll., PR; 1936 F. Weber, PR; 1937 s. coll., NJM;
1943 J. Otruba, OLM, PRC; 1944 J. Otruba, OLM; 1947 J. Otruba, OLM; 1948 F. Šmarda, BRNM; 1949
J. Otruba, OLM, MP; 1950 J. Otruba, OLM; 1954 F. Èernoch, BRNM; 1954 L. Pokluda, BRNM; 1954
V. Pospíšil, OLM; 1955 L. Pokluda, BRNM; 1956 B. Raynoch, OLM; 1967 F. Weber, BRNM; 1968
F. Weber, OLM; 1981 K. Sutorý, BRNM; 1986 M. Sedláèková, NJM). – Pøerov, les �ebraèka, nalevo od
státní silnice od Pøerova, 213 m n. m. (1967 J. Niklová, BRNU; 1968 J. Niklová, BRNU). – Pøerov, les
�ebraèka, doubrava podél Strhance v JZ èásti lesa, 212 m n. m. (1962 L. Pokluda, BRNM). – Pøerov, les
„Køivá“ [souèást lesa �ebraèka] (1927 H. Laus, BRNM; 1929 H. Laus, OP, PRC; 1931 H. Laus, PRC; 1932
H. Laus, MMI, OP). – Lhotsko (u Døevohostic), v parku u silnice do Blazic (2002 B. Trávníèek, OL) [? pù-
vodní výskyt]. – Lipník [nad Beèvou] (1899 A. Oborny, PRC). – Lipník [nad Beèvou], louky u Podhory
[= Podhura] (1905 A. Oborny, PRC). – Nové Dvory u Lipníka nad Beèvou, SZ exponovaná vysoká mez
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pod rozcestím silnic pod starou èástí kamenolomu Podhura SV od osady (1991 È. Deyl, OLM). – Rybáøe,
vlhké louky u øeky Beèvy mezi mìstem Hranice a osadou, 240 m n. m. (1965 J. Dostál, PR). – Hranice, „Pa-
seken“ [tzv. Paseky na úpatí Pod Køivým, cf. Vogl 1856: 238] (1854 A. Vogl, BRNM). – Teplice nad Beè-
vou („Teplitz“) (s. d. Schlessinger, PR). – Teplice nad Beèvou („Teplitz“), „Keltscher Brücken“ (1871
Zawadski, BRNU). – Teplice, Mariánské údolí („Mariental bei Teplitz“) (1909 F. Petrak, BRNU). – Tepli-
ce („Teplitz“), okraj lesa v Mariánském údolí („Mariental“) (1909 F. Petrak (in Fl. Bohem. Morav. Exs. no.
47), BRNU, OLM, PR). – Teplice nad Beèvou, levý bøeh Beèvy (køoviny) J od �elez. stan. (1989 B. Trávní-
èek, OL). – Èernotín, okraje lesa nad Mariánským údolím (1909 Petrak, PR). – Špièky, na J okraji háje V od
zastávky Špièky, 300 m n. m. (1954 J. Šourek, PR). – Špièky, v háji u silnice S od zastávky Špièky, 260 m n.
m. (1955 J. Šourek, PR). – Špièky, listnatý lesík u silnice Valašské Meziøíèí – Hranice, 280 m n. m. (1975
M. Kašparová, VM; 1976 M. Kašparová, VM). – Milotice [nad Beèvou], les Hlo�ec, ji�ní èást u silnice,
260 m n. m. (1979 M. Kašparová, VM). – Milotice nad Beèvou, ji�ní cíp lesa Hlo�ec S silnice do Hranic, ca
1 km JZ od kóty Na Strá�nici (353,9), dubohabøina, 260–290 m n. m. (2003 P. Lustyk, BRNM). – Milotice
nad Beèvou, les na J svahu 0,7 km VSV od �elez. stan. Špièky, 280 m n. m. (1988 B. Trávníèek, OL). – Hus-
topeèe nad Beèvou, les na severním sklonu 2 km ZJZ od nádra�í, 280 m n. m. (1988 B. Trávníèek, OL). –
Nìmetice, habøina pøi okraji nivy Beèvy, Z od rezervace Doubek, ca 1,8 km S od obce, 270 m n. m. (2003
M. Danèák, OL). – Nìmetice, Pod Doubravou, travnatý svah pod hájem, 300 m n. m. (1973 O. Ressel, VM).
– Zámrsky, lu�ní listnatý háj, 300 m n. m. (1974 O. Ressel, VM). – Zámrsky, les Stránì (1952 V. Pospíšil,
OP). – Zámrsky, listnatý les Doubek, severní èást, 280 m n. m. (1979 M. Kašparová, VM). – Zámrsky,
Strá�isko, v listnatém lese, 340 m n. m. (1973 M. Kašparová, VM). – Nìmetice, Strá�isko (1892 F. Hradil,
OP). – 80a.Vsetínská kotlina: Bra�iska u Valašského Meziøíèí (s. d. s. coll., OL). – Jarcová, pod Bra�isky,
pastvina pod svahem háje, 300 m n. m. (1973 O. Ressel, VM). – Jarcová, levý bøeh Beèvy, louka pod è. 47 a
dále po svahu k Polièné, 300 m n. m. (1941 V. Pospíšil, PRC). – Jarcová, trávník pod sva�itým hájem u Beè-
vy, 300 m n. m. (1969 O. Ressel, VM). – Jarcová, u Stránì, 400 m n. m. (1983 L. Šimèíková, BRNU). – Jar-
cová, les na svahu za kravínem na levém bøehu Beèvy, SV expozice, 300 m n. m. (1979 M. Kašparová,
VM). – Jarcová, na svahu (1934 G. Øíèan, GM). – Jarcová, pruh lesa na svahu (SV expozice) 0,5 km SZ od
obce (za kravínem), 300 m n. m. (1988 B. Trávníèek, OL). – Velká Lhota u Valašského Meziøíèí (1905
P. Švanda, BRNM). – Bystøièka, v houští (1880 J. Bubela, PR, PRC). – Bystøièka, lesík Bøezina nad tratí u
pøejezdu do Jablùnky, S svah, 320 m n. m. (1979 M. Kašparová, VM). – Bystøièka, les na západním svahu
vrchu Bøezina 0,7 km JZ od nádra�í, 350 m n. m. (1988 B. Trávníèek, OL). – Bystøièka, �eleznièní stan.,
západní svahy pahorku Bøezina (460 m) pøi �elez. pøejezdu v údolí Beèvy, 400 m n. m. (1990 M. Sedláè-
ková, NJM). – Bystøièka, habøina ve svahu nad �eleznièním pøejezdem, JZ od �eleznièní stanice, 330 m n.
m. (1995 M. Danèák, OL; 1999 M. Danèák, OL). – Bystøièka, v háji na svahu u nádra�í Rù�ïka (1928
G. Øíèan, BRNU). – [Bystøièka,] na SZ patì vrchu Bøezina (467 m) u pøejezdu trati J zastávky Rù�ïka,
320 m n. m. (1941 V. Pospíšil, PRC). – Vsetín, u Nové hospody (1880 J. Bubela, PRC; 1880 J. Úlehla,
PRC). – Vsetín, Dolní Mìsto, zahradní trávníky (s. d. J. Úlehla, PRC). – Vsetín, listnatý les na bøehu
Vsetínské Beèvy pøi SV úpatí Ostré hory, SZ mìsta, 340 m n. m. (1997 M. Danèák, OL) [lokalita zanikla,
M. Danèák, ústní sdìlení].

Doplòkové literární údaje

Následující literární údaje o výskytu druhu Scilla bifolia se pravdìpodobnì vztahují k S. kladnii:

Termofytikum:
21a. Hanácká pahorkatina: Pøerov, sad Michalov (Güttler 1934: 78). – 21b. Hornomoravský úval: Hen-
èlov (Otruba 1928: 24).

Mezofytikum:
76a. Moravská brána vlastní: Radslavice, v køovinách øeèených „U šachty“ (Zapletálek 1937: 81).
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Herbáøové doklady a záznamy pìstovaných rostlin (nemapováno)

Smiøice, pìstovaná (1936 R. Traxler, PRC). – Letohrad, pìstovaná v zámeckém parku (2004 Z. Kaplan,
foto). – Køtiny, v trávníku zahrady (2005 B. Trávníèek, not.). – Vyškov, pìstována v zahradì, pùvodem od
Lobodic u Kojetína (1957 V. Skøivánek, BRNM). – Olomouc, pìstovaná v parkové èásti botanické zahrady
Univerzity Palackého (2009 B. Trávníèek, not.).

Pravdìpodobnì k tomuto druhu patøí i rostliny sbírané v Prùhonicích u Prahy: Prùhonice, park, na lou-
ce u strouhy v oddìlení 22 (1966 V. Jehlík, PR).

Problematické (nemapované) údaje z herbáøových sched

20a. Buèovická pahorkatina: Kotojedy u Kromìøí�e, v oboøe nad obcí (1883 J. Úlehla, PRC) [pravdìpo-
dobnì zámìna herbáøového materiálu, na lokalitì se vyskytuje Scilla vindobonensis]. – 21a. Hanácká pahor-
katina: Námìš� na Hané (1912 J. Hantschel, PR) [pravdìpodobnì zámìna herbáøového materiálu, na lokalitì
se vyskytuje S. bifolia]. – 81. Hostýnské vrchy: Rajnochovice (s. d. F. Gogela, VM) [nejistý údaj; pøekvapu-
je zejména to, �e Gogela lokalitu nepublikoval, aèkoliv lze pøedpokládat, �e nálezy ladonìk pova�oval za vý-
znamné – mù�e se jednat o sbìr z kultury; �ádný další autor druh z lokality ani blízkého okolí neudává].

Nepochybnì mylný je literární údaj (Speta 1981a: 45) o výskytu druhu Scilla kladnii u Ivanèic na jihozá-
padní Moravì, vztahuje se k druhu S. bifolia (subsp. bifolia).

Scilla vindobonensis Speta – ladoòka vídeòská

Scilla vindobonensis Speta, Naturk. Jahrb. Stadt Linz 19(1973): 17 (1974).

C e l k o v é r o z š í ø e n í

Scilla vindobonensis je druh s centrem rozšíøení v Panonské ní�inì, odkud pøesahuje do
pøilehlých oblastí støední a jihovýchodní Evropy. Dosud je známá z Nìmecka (saské Pola-
bí), ÈR, východního Rakouska, jihozápadního Slovenska, Maïarska, Chorvatska
(Dubrovnik), Èerné Hory, Srbska a Albánie (cf. Speta 1974, 1977, 1981a, 1982, Kereszty
1993, Trávníèek 1996, Kochjarová et al. 2005, Rothmaler et al. 2005). Druh byl popsán
z Dolních Rakous.

R o z š í ø e n í a e k o l o g i e v È R ( o b r . 2 )

V Èeské republice se Scilla vindobonensis vyskytuje v Èechách i na Moravì. V Èechách je
nejhojnìji zastoupena v dolním Poohøí, roztroušenì v Èeském støedohoøí, odkud vzácnì
zasahuje a� do kaòonu Labe (Podskalí u Dìèína); jednotlivé izolované lokality jsou ještì
dolo�eny z Èeského ráje (zda pùvodní výskyt?) a z okolí Nymburka. Na Moravì byl druh
zjištìn v dolním Podyjí (mezi obcí Ivaò a Bøeclaví) a v ji�ní èásti Bílých Karpat. Izolované
lokality jsou známé z okolí Šternberka a Kromìøí�e, dále z Moravské brány (Blazice u
Bystøice pod Hostýnem) a ze Znojemska (Višòové). V literatuøe (Speta 1981a) je uvádìna
ještì lokalita na okraji Brna (Pisárky), dnes u� pravdìpodobnì zaniklá. Výskyt byl
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zaznamenán v planárním a� suprakolinním vegetaèním stupni, v rozmezí nadmoøských
výšek od ca 120 m do ca 590 m. Územím ÈR probíhá severní areálová hranice druhu.

Ladoòka vídeòská roste ve vlhkých listnatých lesích a navazujících køovinách, vzácnì-
ji i na údolních loukách. Vyskytuje se ve fytocenózách svazu Alnion incanae, podsvazù
Ulmenion i Alnenion glutinoso-incanae, vzácnìji v pøechodech k vlhèím variantám spole-
èenstev svazu Carpinion, èasto roste i v porostech nále�ejících ke svazu Salicion
triandrae.

O h r o � e n í

V èerveném seznamu vyšších rostlin ÈR (Holub & Procházka 2000) je ladoòka vídeò-
ská uvedena v kategorii ohro�ené taxony. Toto zaøazení je mo�né pova�ovat za odpo-
vídající: druh se roztroušenì vyskytuje v nìkolika vìtších oblastech ÈR, nìkteré
populace (napø. v dolním Poohøí, na ji�ní Moravì) jsou dosud dosti vitální. Ze tøí u nás
se vyskytujících druhù ladonìk je Scilla vindobonensis jednoznaènì nejèastìjším a
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Fig. 2. – Distribution of Scilla vindobonensis in the Czech Republic: n – herbarium record, jk – record
from literature,       – locality of introduced plants.



v dùsledku toho i nejménì ohro�eným druhem. Pøesto�e nìkteré lokality v minulosti
zanikly (napø. pøi tì�bì uhlí v severních Èechách nebo zøízením Novomlýnských
nádr�í na ji�ní Moravì), druh dosud pøe�ívá na dostateèném mno�ství naleziš� a jeho
vyhynutí v ÈR nehrozí.

Herbáøové doklady a terénní záznamy

Termofytikum:
4b. Labské støedohoøí: Bílina, údolí Debøí („Deberschtal bei Bilin“) (1863 Reuss, PR; 1923 J. Šimr, PRC;
1927 Rohlena, PRC). – Bílina, údolí mezi bývalou obcí Radovesice a Bílinou (Klomka a okolí) (1965 Ví-
chová, LIT). – [bývalé] Radovesice u Bíliny, potok Z od obce (1971 Kubát, LIT). – [bývalé] Radovesice,
JZ èást stráòky mezi Klomkou (480,7 m) a Štìpánovskou horou (620,7 m) na okraji nad loukou podle Lu-
kovského potoka (1970 G. Víchová, LIT). – Malé �ernoseky („Kl. Czernosek“) (1926 R. Wihan, PR; 1927
R. Wihan, OLM). – Malé �ernoseky, labská louka (1928 J. Polívka, PR). – Podlešín („Podleschin“) (1884
J. Schubert, PR). – 4c. Úštìcká kotlina: Litomìøice (1852 coll.?, BRNU; s. d. Kolaøik, PR; s. d. Lorinser,
PR; s. d. s. coll. [ex herb. Sternberg], PR; s. d. s. coll., PR). – Zahoøany, u Luèního potoka 0,9 km S(–SSZ)
od køi�ovatky v obci (2003 B. Trávníèek, OL). – 5a. Dolní Poohøí: Terezín („Theresienstadt“) (s. d. Conra-
th, PRC; s. d. s. coll., BRNU). – Terezín („Theresienstadt“), louky (s. d. Tausch (in Tausch Herb. Fl. Bo-
hem. no. 1513), PR, PRC). – Hrdly, v Háji (1974 L. Eflerová, LIT). – Hrdly, lu�ní les pøi Ohøi mezi Hrdly a
Bohušovicemi nad Ohøí, 150 m n. m. (1989 J. Sma�ík, ROZ). – Hrdly, zalesnìný pravý bøeh Ohøe mezi
�eleznièním a silnièním mostem 1,2 km SZ obce (2003 B. Trávníèek, OL). – Dolánky (1882 Conrath, PRC;
d.? s. coll. [ex herb. P. Hora], PRC). – Dolánky, v luzích (1914 F. Schustler, PR). – Doksany (1955 s. coll.,
PR). – Doksany, vlhké louky mezi Litomìøicemi a Doksany (1946 Medlinová, PRC). – Doksany, bøeh Ohøe
(1886 E. Binder, MP). – Doksany, v nivách podle Ohøe (1886 E. Binder, PRC). – Doksany, luh na pravém
bøehu Ohøe u obce (1981 K. Kubát, LIT). – Doksany, vlhký les „Luh“, 160 m n. m. (1954 J. Dostál, PR,
PRC). – Doksany, les Lou�ek (1957 V. Pospíšil, BRNM, OLM; 1989 B. Trávníèek, OL). – Doksany, bøeh
Ohøe a v lesích na místech døíve zaplavených u Doksan smìrem k Pístùm (1886 E. Binder, PR). – Doksany,
mezi Doksany a Písty, lesy podle Ohøe (1886 J. Rous, PR). – Hostenice, luh na levém bøehu Ohøe 0,8 km
nad obcí (1987 K. Kubát, LIT). – Doksany – Brozany – Písty (1869 A. Mayer, PRC). – Písty (1940 Š�astný,
PRC; s. d. K. Podhajská, PRC; 1955 s. coll., PR; d.? s. coll., PRC). – Písty, háje podél bøehù Ohøe u Píst a
Doksan (1892 E. Binder, MP; 1893 E. Binder, BRNU, PRC, ZMT; 1894 E. Binder, BRNU, PR, PRC,
ROZ). – Písty, háj Z od obce (1959 E. Š�astný, LIT). – Budynì nad Ohøí, Písty a Doksany („bei Budin, Pist,
Doksan“) (1869 A. Mayer, MJ). – Budynì nad Ohøí („prodávána na trhu ve Slaném, prý z lesních luk u Bu-
dynì“) (1885 F. Bílek, PR). – Budynì nad Ohøí, lesní louky (1885 F. Bílek, PR). – Budynì nad Ohøí, v lu-
zích (1914 F. Schustler, PR). – Budynì nad Ohøí, lu�ní les (ba�antnice) Z obce (1963 Kádner, ROZ). –
Budynì nad Ohøí, les na bøehu ramene Ohøe 1,3 km Z od nádra�í (2003 B. Trávníèek, OL). – Libochovice,
svìtlý kraj lesní (1887 F. Klapálek, PR). – Libochovice, les Myslivna (1955 s. coll., PR). – 7a. Libochovic-
ká tabule: Libochovice, „Šebín“ a „Myslivna“, mokré háje (Alnus, Fraxinus) (1930 Šimr, PRC). – Levou-
sy, les na bøehu Ohøe mezi obcemi Levousy a Libochovice (1958 Klášterský, PR). – Pátek, vlhký luh (1913
V. Prokeš, PR). – Pátek, pøi Ohøi naproti Pátku v hájích tzv. „Luhu“ (1913 Èelakovský, PR). – Peruc (1841
W. Wondra, PR). – Peruc, Debeøský potok (1958 Klášterský, PR). – 11b. Podìbradské Polabí: Nymburk
(„Nimburg“) (1850 Krögler, PRC; 1854 Všeteèka, PR; 1857 Všeteèka, BRNU; s. d. Všeteèka, BRNU, LIT,
PR; s. d. s. coll., PR). – Nymburk, u Labe (s. d. Všeteèka, PR). – Nymburk, vlhká louka u Labe (1889 Faus-
tus, PRC). – Nymburk, Mydlovary (1854 Všeteèka, PR). – Mydlovary, v dubinách Z od Nymburka (1970
J. Šachl, ROZ). – Kostomlaty u Nymburka (1856 F. Všeteèka, PL). – Kostomlaty nad Labem, lu�ní les na
pravém bøehu Labe, 0,2 km nad ústím regulované Vlkavy (1995 Jar. Rydlo, ROZ). – Kostomlaty nad La-
bem, lu�ní les na pravém bøehu Labe 1 km JV osady Šnepov, 180 m n. m. (1967 R. Businský, ROZ). – Šne-
pov, lu�ní les Mydlovar 1,1 km J od vsi, 0,5 km SV od zøíceniny Mydlovar (1995 Jar. Rydlo, ROZ). –
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Hradiš�ko, u jezu, pravý bøeh Labe – Mydlovar, Z Nymburka (1969 J. Šachl, ROZ). – 16. Znojemsko-br-
nìnská pahorkatina: Višòové – Jiøice, okraj listnatého lesa, 310 m n. m. (1940 J. Horòanský, PRC). – Viš-
òové, v lese u potoka 1,5 km SV obce („Na Jiøicích“), 310 m n. m. (1999 B. Trávníèek, OL). – Višòové,
remízky u potoka Skalièka 1,4 km VSV(–SV) od køi�ovatky v obci, lokalita Jiøice (2003 B. Trávníèek, OL).
– 17c. Milovicko-valtická pahorkatina: Milovice, Milovický les, Klentnická obora 0,8 km JZ od obce,
vlhký �leb v lese, 200 m n. m. (1993 J. Danihelka, MMI). – 18a. Dyjsko-svratecký úval: Ivaò, Horní mu-
šovský les 2 km JV obce (1989 Grulich, MMI). – Ivaò, Horní luh, støední èást 1 km J obce (1989 Grulich,
MMI). – Ivaò, Horní luh, východní èást 1,3 km JJV obce (1989 Grulich, MMI). – Ivaò, Horní luh, východní
okraj 1 km JV obce (1989 Grulich, MMI). – Ivaò, zadní èást Horního luhu, 170 m n. m. (1993 P. Èumíèko-
vá, BRNU). – Ivaò, lu�ní les vlevo od silnice Ivaò – Mušov, 170 m n. m. (1973 J. Dvoøák, BRNM). – Mu-
šov, les 2 km SSZ obce (roste a� po Ivaò západnì i východnì silnice), 171 m n. m. (1973 V. Pospíšil,
BRNM). – Pavlov („Pollau“) (1893 Schierl, BRNU). – Pavlov, lu�ní les 1,5 km SV obce (1982 Grulich,
MMI). – Pavlov, lu�ní les pod Pavlovem, levý bøeh Dyje, v zátoèinì øeky (1964 Horák, MMI). – Pavlov, zá-
topové území Novomlýnských nádr�í 2 km SZ obce (1985 E. Uhlíøová, OL). – Šakvice, lu�ní les na pravém
bøehu Dyje zvaný „U Šakvic“ 1 km SV Pavlova, 180 m n. m. (1983 Èáp, OLM). – Nové Mlýny, les mezi
obcí Nové Mlýny a slepým ramenem „Køivé jezero“, 170 m n. m. (1985 K. Sutorý, BRNM). – Nové Mlýny,
rezervace Køivé jezero (rostliny pøesazené z lokality od Pavlova) (1989 B. Trávníèek, OL). – Bulhary, lu�ní
les 0,7 km VSV obce (1989 Grulich, MMI; 1989 Grulich & Trávníèek, MMI). – Bulhary, lu�ní les za mos-
tem pøes Dyji 0,7 km VSV obce (1989 B. Trávníèek, OL). – Charvátská Nová Ves, les pøi Valtické aleji 2
km S obce (1989 Grulich, MMI). – Charvátská Nová Ves, lu�ní les u hájovny Lubeš (1989 B. Trávníèek,
OL). – 19. Bílé Karpaty stepní: Tasov, údolí potoka 2,5 km JV(–JJV) obce (2004 B. Trávníèek, OL). –
Knì�dub, louka na SZ okraji Knì�dubského háje (1988 Hlobilová, OLM). – Louka, v lese Háj u �eleznièní
stanice, 250 m n. m. (1943 Hynšt, PR). – Louka, les na SV svahu nad �eleznicí 0,8 km VJV od nádra�í, 280
m n. m. (1988 B. Trávníèek, OL). – Velká [nad Velièkou], louky a pa�ity pod Hájem (1913 M. Béòa,
BRNU). – Velká nad Velièkou, v køovinách na západním úpatí vrchu Háj (573 m) (rezervace Zahrady pod
Hájem) 1,5 km VSV od �elez. st., 350 m n. m. (1988 B. Trávníèek, OL). – 20a. Buèovická pahorkatina: Ja-
rohnìvice, v lese nad obcí (1883 J. Úlehla, PRC). – Drahlov, na okraji lesa Obora v cípu u obce, 280 m n. m.
(1956 H. Zavøel, BRNM). – Drahlov, les Hvìzda, 300 m n. m. (1958 H. Zavøel, BRNM). – Drahlov, les
Obora V nad obcí, 260 m n. m. (1966 H. Zavøel, BRNM). – Drahlov, les Hvìzda 0,5 km JV od �elez. stan.
Jarohnìvice (pøi okraji lesa) (1988 B. Trávníèek, OL). – 21a. Hanácká pahorkatina: Drahlov, v trávníku a
pod keøi v ovocné zahradì v obci, 240 m n. m. (1956 H. Zavøel, BRNM).

Mezofytikum:
45a. Loveèkovické støedohoøí: Èeøeništì, v sadech u Vimperka (1914 F. Schustler, PR). – Èeøeništì
(„Tschersing“), Rytina soutìska (1935 Hilgert, PR). – [Lbín], Nový Dvùr („Neuhof“), pod skálou
„Amtmann“ (1936 Mittelbach, LIT). – Skalice („Skalitz“) (1889 Ankert, LIT). – Skalice („Skalitz“), okraj luk
(1893 Proschwitzer, PRC). – Skalice, Pokratický potok, u lávky mezi Skalicí a Mentaurovem (1957 Kubát,
LIT; 1960 Kubát, LIT). – Skalice, u potoka (pøi �luté turistické znaèce) smìrem k osadì Mentaurov (1989
B. Trávníèek, OL). – Skalice, Pokratický potok pod mùstkem nad Skalicí, ca 4 km S od Litomìøic (1981
K. Kubát, LIT). – Mentaurov, louky v údolí potoka pod obcí (1950 J. Dvoøák, BRNM). – Pokratice („Pokra-
titz“) (s. d. s. coll., LIT). – �itenice (s. d. Ankert, LIT). – Vinné, køoviny u potoka u obce (1989 B. Trávníèek,
OL). – Chudoslavice, Trojhorský potok nad silnicí na Chudoslavice (1963 Kubát, LIT). – Tøebušín, Trojhor-
ský potok („Dreibergbach bei Triebsch“) (1929 K. Preis, PRC). – Neboèady („Neschwitz“), travnaté sady
(1896 J. Sterneck, PRC; 1897 J. Sterneck, PRC). – Dìèín („Tetschen“) (1852 Malinský, PR; 1854 Malinský,
PR). – Dìèín, bøeh Labe („Elbeufer bei Tetschen“) (1851 Malinský, PR; 1882 Wurm, PR). – Dìèín, Staré
Mìsto („Altstadt bei Tetschen“), bøeh Labe (1928 coll.?, PR; s. d. s. coll., PR). – 46b. Kaòon Labe: v aluviu
na pravém bøehu Labe, asi 0,5 km po proudu od Podskalí u Dìèína, desítky exempláøù (2004 Härtel & Bauer,
foto). – 55d. Trosecká pahorkatina: Sedmihorky, rezervace Ba�antník (2006 B. Trávníèek & D. Vacková,
not.) [? pùvodní výskyt]. – 75. Jesenické podhùøí: Lipina (u Šternberka), v køovinách nad potokem pøi
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J okraji obce, 430 m n. m. (1988 B. Trávníèek, OL) [? pùvodní výskyt]. – 76a. Moravská brána vlastní: Bla-
zice, u potoka Libosvárka v lese 1,7 km VJV obce (1986 B. Trávníèek, OL; 2002 B. Trávníèek, OL). – 78. Bílé
Karpaty lesní: Vápenky, 1 km JZ vrchu Lesná (696 m) (2006 J. Šumbera, foto). – Suchov, u potoka 1,3 km
J obce (2005 B. Trávníèek, OL). – Velká nad Velièkou, Veleèský Háj (1926 Sillinger, PR).

Doplòkové literární údaje

Následující literární údaje uvádìjí buï pøímo druh Scilla vindobonensis nebo S. bifolia (agg.) z území, kde
je pravdìpodobný výskyt S. vindobonensis:

Termofytikum:
2a. �atecké Poohøí: na Postoloprtsku (Domin 1904: 82, ut S. bifolia). – Lipenec, v údolí Hasiny (vysaze-
no, rostliny pùvodem od Levous) (Bìlohoubek 2001 sec. Kubát 2006: 34). – Holedeè, potok pod strání Na
Pískách (pùsobí dojmem pøirozeného výskytu) (Janda 1999 in Kubát 2006: 34). – 4b. Labské støedohoøí:
Razice, pod vrchem Holibka (vysazeno, pøeneseno v 90. letech od Radovesic) (Kubát 2006: 34). – Ústí nad
Labem, labské luhy (Wiesbaur ap. Èelakovský 1889: 514, ut S. bifolia). – Sebuzín, potok ve støední èásti
Tluèeòského údolí (Kubát 2006: 34). – 7a. Libochovická tabule: Radonice nad Ohøí, luhy na bøezích
Ohøe. – Volenice, luh. – Koštice, luh na pravém bøehu Ohøe – Koštice, údolí Dobroèka (vše Houda 1971
sec. Kubát 2006: 34). – 16. Znojemsko-brnìnská pahorkatina: Višòové, zámecký park pøi JV okraji
obce, spontánní výskyt (2009 A. Reiter, písemné sdìlení). – 18a. Dyjsko-svratecký úval: Brno, Pisárky
(Speta 1981a: 52).

Mezofytikum:
45a. Loveèkovické støedohoøí: Èeøeništì, svah pøi silnici na Kundratice (Pekárek 1986: 222, ut S. bifolia).
– Babiny I, moèál JV od kóty Vrchovina (Kubát 2006: 34). – Vinné, meandr potoka S obce (Kubát 2006:
35). – Kotelický potok pod Starým Mlýncem (Kubát 2006: 35). – mezi Rýdèí a Všeradištìm (Kubát 2006:
35). – Øepèice. – Homole, v ovocných a luèních zahradách (obojí Èelakovský 1868–1883: 736, ut S. bifo-
lia). – Stvolínky, louka u Bobøího potoka (Watzel ap. Hantschel 1892: 19, ut S. bifolia). – Šachov, asi na po-
lovièní cestì k Panskému mlýnu v pøíkopì, mokrá louka, kruh asi o polomìru 100 m (Bok 1994: 87, ut S. cf.
vindobonensis). – 53a. Èeskolipská kotlina: Èeská Lípa, louky u Staré Lípy (Wurm ap. Èelakovský 1890:
474, ut S. bifolia).

Herbáøové doklady a záznamy pìstovaných rostlin (nemapováno)

Pìstovaná v zahrádce v Sadové [u Hradce Králové] a u pana Marxe v Hoøicích Na Hrachovci (1942 J. Šou-
rek, PR). – Pìstovaná v botanické zahradì Karlovy Univerzity v Praze (2005 B. Trávníèek, not.).
Pravdìpodobnì k tomuto druhu patøí i rostliny sbírané v parku v Opavì (1872 coll.?, OP).

Problematické (nemapované) údaje z herbáøových sched

Èeøenice u L. [= u Litomìøic?] (1914 Klika, PRC) [údaj se snad vztahuje k obci Èeøeništì]. – háj u Roudnice
(s. d. s. coll., PRC). – Píš�. lesy u Mšena (s. d. s. coll., PR) [problematický doklad, urèený pùvodnì jako
Maianthemum bifolium, pravdìpodobnì se jedná o zámìnu sched]. – Praha (s. d. A. Melichar, PR). – Pøe-
rov, lesy u Køivé [souèást lesa �ebraèka] (1927 H. Laus, BRNM) [doklad druhu S. kladnii obsahuje 1 exem-
pláø S. vindobonensis, ten pravdìpodobnì pochází odjinud a byl k polo�ce pøimíchán dodateènì].

Mylné jsou literární údaje (Speta 1974: 29, 30 et Karte 3, cf. také Speta 1977: Karte 1) o výskytu druhu Scil-
la vindobonensis u Námìštì na Hané, Tøebíèe, Konìšína, Ivanèic, Znojma, Kunovic a v Pobeèví, bezpo-
chyby se vztahují k druhùm S. bifolia a S. kladnii.
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Scilla bifolia L. – ladoòka dvoulistá

Scilla bifolia L., Sp. Pl.: 309 (1753).
Syn.: Scilla praecox Willd., Sp. Pl. 2(1): 128 (1799). – S. laxa Schur, Enum. Pl. Transs.:
669 (1866). – S. buekkensis Speta, Naturk. Jahrb. Stadt Linz 22(1976): 42 (1977). – S. dru-
nensis (Speta) Speta, Naturk. Jahrb. Stadt Linz 22(1976): 34 (1977). – S. spetana Kere-
szty, Symb. Bot. Upsal. 27: 111 (1987).

C e l k o v é r o z š í ø e n í

Scilla bifolia je druh zastoupený ve velké èásti Evropy. Roste od severního Španìlska a
støední Francie, pøes jih a støed Nìmecka po ÈR a Slovensko, smìrem k jihu je uvádìná a�
po Sardinii, Sicílii a ji�ní Itálii, na východ areál zasahuje s jistotou po Rumunsko a Bulhar-
sko (cf. Speta 1974, 1977, 1981a, b, 1982, Kereszty 1993, Trávníèek 1996, Trávníèek et
al. 2010). Druh je zmiòován také z Nizozemska, kde se však zøejmì jedná o druhotný vý-
skyt. Údaje o pøirozeném výskytu v ji�ním Polsku a na západní Ukrajinì se vztahují k dru-
hu S. kladnii (cf. Kricsfalusy & Vajnagi 1994, Piêkoœ-Mirkowa & Mirek 2003), údaje
z Øecka a oblastí okolo Èerného moøe se pravdìpodobnì týkají jiných blízce pøíbuzných
druhù (cf. Speta 1981a). Druh S. bifolia byl popsán z území na horním toku Dunaje (Švý-
carsko – Bavorsko).

V a r i a b i l i t a d r u h u v È R a j e j í t a x o n o m i c k é h o d n o c e n í

Druh S. bifolia je ve zde pøijatém taxonomickém pojetí znaènì variabilní jak morfologicky tak i
karyologicky, pøièem� tato variabilita má zøetelnou geografickou vazbu. V alpské oblasti a nava-
zujících územích (Francie, Švýcarsko, ji�ní a støední Nìmecko, Itálie, ÈR, Rakousko, Slovinsko,
západní Chorvatsko a západní Maïarsko) jsou zastoupeny populace, které se vyznaèují nejmen-
šími rozmìry kvìtních èástí (délkou okvìtních lístkù, tyèinek a ènìlky) a jsou øazeny k typovému
poddruhu subsp. bifolia. V rámci tohoto poddruhu lze rozlišit populace diploidní (var. bifolia) a
tetraploidní. V ÈR byly zjištìny pouze tetraploidní populace. Tyto tetraploidní populace nále�ejí
pøevá�nì k var. drunensis (Speta) Trávníèek a v ÈR rostou pouze na Moravì na východním
okraji Èeského masívu. Výjimku tvoøí izolované tetraploidní populace z Èech (z okolí Kolína),
které se vyznaèují zøetelnì svìtlejším zbarvením okvìtí i ménì výraznì hnìdoèervenì nabìhlými
stvoly a lze je pova�ovat za samostatnou endemickou var. bohemica Trávníèek. Druhým pod-
druhem, který se od subsp. bifolia odlišuje jen kvantitativními znaky (v prùmìru o nìco delší
okvìtní lístky, tyèinky a ènìlky), je subsp. buekkensis (Speta) Soó, zastoupená v Karpatech (od
východní Moravy pøes Slovensko po Rumunsko) a v matranské èásti Slovenska a severního Ma-
ïarska. Tento poddruh je tvoøen tetraploidními populacemi a v ÈR zasahuje pouze vzácnì na
východní Moravu (území mezi Uherským Brodem a Uherským Hradištìm). Tøetí poddruh,
subsp. spetana (Kereszty) Trávníèek, pøedstavuje taxon rozšíøený roztroušenì v panonské oblas-
ti v širokém pruhu podél øeky Dunaj (severovýchodní Chorvatsko, Maïarsko, severovýchodní
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Rakousko, jihozápadní Slovensko), odkud pøesahuje na ji�ní a støední Moravu (dolní Pomoraví,
Chøiby, Litenèické vrchy). Populace tohoto taxonu jsou hexaploidní a mají nejvìtší rozmìry
kvìtních èástí. Vedle typové variety (var. spetana) byla na Moravì u obce Mikulèice na Hodo-
nínsku rozlišena endemická var. magnomoravica, vyznaèující se ještì nepatrnì vìtšími kvìty
ne� jsou u var. spetana. Posledním taxonem, který lze v rámci S. bifolia rozlišit, je stenoendemic-
ký poddruh subsp. rara, který je zastoupen pouze na jediné lokalitì na Znojemsku; jedná se o ta-
xon tetraploidní vyznaèující se vìtším poètem drobných kvìtù, s okvìtím na líci zøetelnì �ivìji
zbarveným ne� na rubu. Je pozoruhodné, �e v ÈR jsou zastoupeny všechny v rámci S. bifolia
rozlišované poddruhy. Souvisí to zøejmì s polohou tohoto území, jeho� kvìtena je ovlivnìna mi-
graèním proudem alpským, panonským i karpatským.

Klíè k urèení poddruhù S. bifolia

1a Poèet kvìtù statnìjších exempláøù pøibli�nì stejný nebo vyšší ne� délka nadzemní èásti stvolu v centi-
metrech, jejich kvìtenství obvykle zaujímá pøibli�nì 2/3 této délky; okvìtní lístky jen
(2,2–)2,4–3,2(–3,5) mm široké, na svrchní stranì obvykle sytì fialovì modré, dosti tmavé, na bázi èasto
s výraznì svìtlejším (a� bìlavým), neostøe ohranièeným, 2(–3) mm dlouhým úsekem, na spodní stranì
obvykle zøetelnì celkovì svìtlejší ne� na líci; nitky tyèinek nejèastìji jen 0,8–1,0 mm široké – Okvìtní
lístky jen (7,8–)8,3–10,2(–10,7) mm dlouhé; ènìlka pouze (1,9–)2,2–3,2(–3,4) mm dlouhá; stvol a
okraje listù èasto výraznìji hnìdoèervenì nabìhlé .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  . subsp. rara

b Poèet kvìtù i u statnìjších exempláøù obvykle výraznì ni�ší ne� délka nadzemní èásti stvolu v centimet-
rech, jejich kvìtenství nejèastìji zaujímá pøibli�nì 1/2 této délky; okvìtní lístky (2,4–)2,8–4,6(–5,1)
mm široké, na svrchní stranì (našedle) svìtle nafialovìle modré, ménì èasto a� sytì fialovì modré a
tmavší, dole bez svìtlejšího úseku nebo je tento úsek jen málo zøetelný, na spodní stranì stejnì zbarvené
jako na líci nebo jen nezøetelnì svìtlejší; nitky tyèinek nejèastìji 0,9–1,3 mm široké .  .  .  .  .  .  .  .  . 2

2a Ènìlka (3,2–)3,6–4,7(–5,3) mm dlouhá; okvìtní lístky (9,0–)10,0–13,5(–14,2) mm dlouhé; nitky tyèi-
nek (6,0–)6,4–7,6(–8,2) mm dlouhé .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  . subsp. spetana

b Ènìlka (2,2–)2,4–3,8(–4,4) mm dlouhá; okvìtní lístky (7,2–)8,2–12,2(–13,1) mm dlouhé; nitky tyèinek
(4,5–)4,8–7,0(–7,5) mm dlouhé .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  . 3

3a Okvìtní lístky zpravidla 8,3–11,3 mm dlouhé a 2,7–3,8 mm široké; ènìlka nejèastìji 2,4–3,2 mm dlou-
há; nitky tyèinek obvykle 4,8–6,5 mm dlouhé .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  . subsp. bifolia

b Okvìtní lístky zpravidla 9,0–12,2 mm dlouhé a 3,2–4,3 mm široké; ènìlka nejèastìji 2,9–3,7 mm dlou-
há; nitky tyèinek obvykle 5,3–7,0 mm dlouhé .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  . subsp. buekkensis

Scilla bifolia L. subsp. bifolia – ladoòka dvoulistá pravá

Syn.: Scilla bifolia subsp. danubialis Speta, Naturk. Jahrb. Stadt Linz 19(1973): 16 (1974). –
S. bifolia subsp. drunensis Speta, Naturk. Jahrb. Stadt Linz 19(1973): 17 (1974).

R o z š í ø e n í a e k o l o g i e v È R ( o b r . 3 )

V Èeské republice se typový poddruh ladoòky dvoulisté vyskytuje pouze v oblasti hercyn-
ské kvìteny. V Èechách byl zaznamenán jen vzácný výskyt ve východním Polabí (východnì
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od mìsta Kolín), kde roste jen ve var. bohemica. Na Moravì (pouze var. drunensis) je výskyt
koncentrován na východní okraj Èeského masívu, kde tvoøí 2 arely. Ji�ní arela le�í v údolích
øek Jihlava a Rokytná mezi mìsty Tøebíè, Moravský Krumlov a obcí Moravské Bránice. Se-
verní arela se nachází na východním okraji Drahanské vrchoviny mezi obcemi Námìš� na
Hané, Laškov a Kostelec na Hané severnì od mìsta Prostìjov. Nalezištì poddruhu se nachá-
zejí v planárním (Èechy), kolinním a� suprakolinním vegetaèním stupni (Morava), v nad-
moøských výškách od 200 m do ca 480 m. Územím ÈR probíhá severovýchodní hranice
areálu poddruhu, nejbli�ší lokality jsou známé z Dolních a Horních Rakous.

Poddruh je vázán na vlhèí a� mezofilní listnaté lesy a doprovodné køoviny èi louky,
nejèastìji roste v údolích (èasto kaòonovitých) potokù a støedních tokù øek, kde se vysky-
tuje zejména na okrajích niv a bázích pøilehlých svahù. Subsp. bifolia je zastoupena ve
vlhèích variantách fytocenóz svazu Carpinion a v jejich pøechodech do spoleèenstev pod-
svazu Alnenion glutinoso-incanae, obèas se vyskytuje také v luèní vegetaci svazu Alope-
curion pratensis, v Èechách vzácnì i ve spoleèenstvech podsvazu Ulmenion.

Zprávy Èes. Bot. Spoleè., Praha, 45: 1–23, 2010 15

Obr. 3. – Rozšíøení Scilla bifolia v Èeské republice:n – subsp. bifolia (herbáøový doklad), jk – subsp. bifo-
lia (literární údaj), – subsp. buekkensis (herbáøový doklad), – subsp. buekkensis (literární údaj), –
subsp. spetana (herbáøový doklad),      – subsp. rara (herbáøový doklad).
Fig. 3. – Distribution of Scilla bifolia in the Czech Republic: n – subsp. bifolia (herbarium record), jk –
subsp. bifolia (record from literature), – subsp. buekkensis (herbarium record), – subsp. buekkensis
(record from literature),     – subsp. spetana (herbarium record),      – subsp. rara (herbarium record).



O h r o � e n í

V èerveném seznamu vyšších rostlin Èeské republiky (Holub & Procházka 2000) je uve-
den druh S. drunensis jako silnì ohro�ený taxon. Toto hodnocení vycházelo z pøedbì�né
taxonomické klasifikace, kde všechny populace nyní øazené v ÈR k S. bifolia byly
pova�ované za samostatný druh S. drunensis. Novì je nutno stanovit stupeò ohro�ení se-
parátnì pro ka�dý ze 4 rozlišovaných poddruhù. Typový poddruh ladoòky dvoulisté lze
zaøadit do kategorie silnì ohro�ené taxony. Pro toto hodnocení (a proti hodnocení v kate-
gorii kriticky ohro�ené taxony) hovoøí výskyt na více lokalitách (dnes celkem asi 10 loka-
lit) a dále skuteènost, �e vìtšina populací na historicky známých lokalitách pøetrvává do
souèasnosti (znièeny však byly lokality na bøezích Jihlavy v místech dnešní vodní nádr�e
Dalešice). Na nìkolika nalezištích dosud existují bohatší populace (pod viaduktem mezi
obcemi Ivanèice a Moravské Bránice, v Terezském údolí u Námìštì na Hané), tak�e bez-
prostøední vyhynutí na území ÈR tomuto taxonu dosud nehrozí. Je však tøeba pøihlédnout
k faktu, �e poddruh je v ÈR variabilní: je zastoupen 2 varietami, z nich� var. bohemica je
endemická. Pøi vytyèování strategie záchrany genofondu tohoto taxonu není mo�no tuto
skuteènost opomenout.

Herbáøové doklady a terénní záznamy

Termofytikum:
11b. Podìbradské Polabí: Záboøí [nad Labem] (1928 J. Paèes, MP, ROZ; s. d. s. coll, BRNL). – Záboøí
nad Labem, lu�ní les vlevo od �eleznice (ve smìru do Kolína) 1,3 km JZ nádra�í (1984 Jar. Rydlo, ROZ;
1995 Jar. Rydlo, ROZ). – Záboøí nad Labem, vlhký remízek u �eleznice do Starého Kolína („Na Špandì“)
(1989 B. Trávníèek, OL). – Záboøí nad Labem, lesík vlevo od �eleznice do Kolína ca 1,4 km JZ od nádra�í
(2004 B. Trávníèek & P. Šarhanová, OL). – Záboøí [nad Labem], lu�ní les na levé stranì trati Starý Kolín –
Záboøí (1976 H. Nováková, MP). – Záboøí nad Labem, pravý bøeh starého ramene Doubravy 1 km JJZ nád-
ra�í (1995 Jar. Rydlo, ROZ). – Záboøí nad Labem, lu�ní les na pravé stranì �eleznice mezi Týncem a Zábo-
øím (1976 Nováková, MP). – Kobylnice, podél náhonu nad mlýnem Lan�ov 1 km Z od vsi (1995 Jar. Rydlo,
ROZ). – Kobylnice, bøeh náhonu Doubravy u samoty Lan�ov (2004 B. Trávníèek & P. Šarhanová, OL.) –
Habrkovice, u bývalého náhonu na levém bøehu Doubravy 0,3 km V od vsi (1995 Jar. Rydlo, ROZ). –
16. Znojemsko-brnìnská pahorkatina: Dukovany, na pravém bøehu Jihlavy mezi Dukovanským mlý-
nem a Templštýnem (1922 F. Jièínský, ZMT). – Jamolice, Rakouské louky na dnì údolí Jihlavy, pod ústím
potoka od jamolické hájovny, 320 m n. m. (1983 S. Ondráèková, ZMT). – Jamolice, tzv. Rakouské louky
v údolí Jihlavy pod Templštýnem (1989 B. Trávníèek, OL). – Jamolice, okraj lesa u Rakouských luk na pra-
vém bøehu Jihlavy ca 1 km S od zøíceniny Templštejna (2004 B. Trávníèek, OL). – Templštýn, háj u øeky
Jihlavy, 220 m n. m. (1931 J. Suza, BRNU). – Templštýn, na louce pøi Jihlavì (1922 R. Dvoøák, BRNU). –
Biskoupky, na suti na bázi údolního svahu (údolí Jihlavy) pøi levém bøehu øeky 1 km S od Templštýna, 230
m n. m. (1965 S. Ondráèková, ZMT). – Biskoupky, na bázi su�ového údolního svahu (údolí Jihlavy) pod
ústím potùèku mezi Velkou skálou a Skalami, 230 m n. m. (1984 S. Ondráèková, ZMT). – Ivanèice („Ei-
benschütz“) (1874 Schwöder, BRNU; 1880 Schwöder, PRC; 1881 Schwöder, PR; 1882 Schwöder, BRNU;
s. d. Schwöder, BRNU; 1903 R. Weighart, BRNU; 1920 J. Bílý, OLM, d.? Haslinger BRNM). – Ivanèice
(„Eibenschütz“), u Jihlavy (1873 Schwöder, PRC; 1878 Schwöder, BRNU; 1893 K. Rothe, BRNU; 1906
Bílý, BRNU). – Ivanèice, Mácova louka, 210 m n. m. (1944 A. Sedláèek, PRC). – Ivanèice, okraj lesa u
Støíbského mlýna (1943 J. Novotný, BRNM; 1946 A. Vìzda, BRNL). – Ivanèice, louka pøi Jihlavì pod
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�eleznièním mostem (1913 Thenius, BRNU; 1922 Thenius, BRNU; 1920 J. Bílý, BRNM, BRNU; 1920
S. Stanìk, BRNU). – Ivanèice, na pravém bøehu øeky Jihlavy pod viaduktem mezi Ivanèicemi a Bránicemi,
300 m n. m. (1958 A. Hrabìtová, BRNU). – Ivanèice, úpatí vrchu Réna nad øekou Jihlavou, 215 m n. m.
(1971 A. Hrabìtová, BRNU; 1973 A. Hrabìtová, BRNU). – Ivanèice, Réna (1950 H. Šmardová, BRNU). –
Ivanèice, les na úpatí vrchu Réna na pravém bøehu Jihlavy 1,5 km ZJZ od �elez. st. Moravské Bránice (1988
B. Trávníèek, OL). – Nové Bránice, v listnatém lese pod �eleznièním mostem (1954 J. Horòanský, BRNM).
– Moravské Bránice, les na pravém bøehu Jihlavy nedaleko �eleznièního viaduktu 1,5 km ZJZ od nádra�í
(2003 B. Trávníèek, OL; 2004 B. Trávníèek & P. Šarhanová, OL). – Dolní Kounice – Ivanèice, pravý bøeh
Jihlavy (1946 F. Šmarda, BRNM). – Budkovice, v háji u vesnice (1952 V. Skøivánek, BRNM). – Budkovi-
ce, pøi Rokytné (1914 J. Suza, BRNU). – Budkovice, les v údolí Rokytné (1942 C. Drimlová, PRC; 1949
F. Èernoch, BRNM). – Budkovice, les v údolí Rokytné 0,8 km JJZ obce (1989 Grulich & Trávníèek, MMI;
1989 B. Trávníèek, OL; 2005 B. Trávníèek, OL). – 21a. Hanácká pahorkatina: Námìš� na Hané (1882
A. Makowsky, BRNU; 1951 Roztomilý, OLM). – Námìš� na Hané, Hluboký �leb (1908 J. Podpìra, BRNU;
1921 J. Otruba, OLM; 1923 F. Weber, BRNM; 1935 F. Kvapilík, OLM; 1941 J. Otruba, PRC; 1943 David,
OP; 1943 J. Otruba, OLM, PRC; 1943 F. Šmarda, BRNM; 1947 J. Otruba, OLM; 1978 A. Èvanèara,
BRNM, LIM). – Námìš� [na Hané], na úpatí „Hermisu“, louky v Hlubokém �lebì, 310 m n. m. (1929
Friedrich, BRNU). – Námìš� na Hané, údolí Šumice, Hluboký �leb (1887 V. Spitzner, BRNU; 1908
J. Otruba, OLM; 1972 F. Weber, PR; 1973 B. Šula, OLM; 1973 F. Weber, PR; 1978 L. Hrouda, LIM). –
Námìš� na Hané, Hluboký �leb, u Rù�ového mlýna (1975 V. Tlusták, LIM). – Námìš� na Hané, Terezské
údolí (1956 B. Raynoch, OLM; 1968 J. Dostál, PR; 1969 J. Dostál, PR; 1981 V. Tlusták, LIM; 1998 P. Al-
brecht, BRNM; 1993 J. Ptáèková, OLM). – Námìš� na Hané, Ve Stanèovì (1950 J. Otruba, OLM; 1956
B. Šula, OLM). – Námìš� na Hané, u potoka Šumice asi 1,5 km Z od nádra�í, 250 m n. m. (1988 B. Trávní-
èek, OL; 2002 B. Trávníèek, OL). – Námìš� na Hané, u potoka Šumice ca 1,6 km Z od nádra�í (nedaleko
koupalištì) (2003 B. Trávníèek, OL). – Námìš� na Hané, u potoka Šumice mezi obcemi Námìš� na Hané a
Laškov (1981 B. Šula, OLM).

Mezofytikum:
68. Moravské podhùøí Vysoèiny: Tøebíè, Táborský mlýn (1879 F. Zavøel, OP, PRC; 1893 Ulièný, ZMT).
– [Tøebíè,] Táborský mlýn, na louce u Jihlavy (1877 F. Zavøel, BRNU; 1907 J. Suza, BRNU; 1923 Krajina,
PRC). – [Tøebíè,] Táborský mlýn, na louce za �eleznièním mostem pøes Jihlavu (1907 R. Dvoøák, ZMT). –
Tøebíè, mezi mostem a Vladislaví (s. d. Veselský, ZMT). – Ko�ichovice, údolí Jihlavy, nivní louka na pra-
vém bøehu øeky nad vladislavským nádra�ím, 390 m n. m. (1966 S. Ondráèková, ZMT). – Vladislav, louky
na pravém bøehu Jihlavy 0,6 km JZ nádra�í, 390 m n. m. (1979 K. Sutorý, BRNM). – Vladislav, louky u Jih-
lavy nedaleko �eleznièního mostu (1903 R. Picbauer, BRNU; 1989 B. Trávníèek, OL). – Vladislav, louka
na pravém bøehu Jihlavy, 1 km Z od �elez. st. (2005 B. Trávníèek, OL). – Vladislav, na louce na pravém bøe-
hu Jihlavy ca 0,5 km nad vladislavským nádra�ím, 390 m n. m. (1974 J. Pavlík, BRNU). – Vladislav, na
louce na pravém bøehu Jihlavy naproti nádra�í (1923 F. Jièínský, ZMT). – Tøebenice, louèka v lese u chaty
SZ obce (2005 B. Trávníèek & H. Houzarová, not.) [? pøirozený výskyt]. – Konìšín, na bøehu Jihlavy (1875
F. Zavøel, PRC; 1876 F. Zavøel, BRNU). – Plešice, údolí Jihlavy, louka na pravém bøehu øeky mezi Tøebe-
nickým a Konìšínským mlýnem, 360 m n. m. (1964 S. Ondráèková, ZMT). – 71c. Drahanské podhùøí:
Laškov, náplavy potoka Šumice 1,5 km SV obce, 290 m n. m. (1979 M. Dosedìlová, BRNU). – Laškov,
údolí pøed vesnicí (k Prostìjovu) (1978 P. Albrecht, BRNM). – Laškov, okraj lesa v Terezském údolí 0,5
km pod silnicí do obce (1994 P. Albrecht, BRNM). – Slu�ín, okraje lesa V od obce, 2 exempláøe (1990
B. Trávníèek, not.).

Doplòkové literární údaje

Následující literární údaje o výskytu druhu Scilla bifolia se pravdìpodobnì vztahují k S. bifolia subsp.
bifolia:
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Termofytikum:
11b. Podìbradské Polabí: Kolín (Pírko ap. Èelakovský 1884: 47) [údaj se mù�e vztahovat k výše uvede-
ným lokalitám mezi Starým Kolínem a Záboøím nad Labem, není proto samostatnì vymapován]. – 16. Zno-
jemsko-brnìnská pahorkatina: Alexovice – Nìmèice, „Karlsberg“ (Bílý 1897: 258). – Moravský
Krumlov (Formánek 1884: 144). – Vémyslice, údolí Rokytné (Oborny 1883: 221).

Mezofytikum:
68. Moravské podhùøí Vysoèiny: [Slavìtice,] Slavìtický mlýn (Suza 1931: 45, 46).

Následující údaje o druhotném výskytu S. bifolia se vztahují k S. bifolia subsp. bifolia (nemapováno): Ose-
èek, Libický luh 1,2 km SV od obce, lokalita Píska, rostliny vysazené, pùvodem z okolí Záboøí nad Labem
(Rydlo 1988: 50, 1993: 171).

Pìstování rostlin nále�ejících k subsp. bifolia bylo zaznamenáno (2009 B. Trávníèek, not.) v parkové èásti
botanické zahrady Univerzity Palackého v Olomouci.

K subsp. bifolia velmi pravdìpodobnì patøí i rostliny údajnì sbírané na lokalitì: Pøerov, �ebraèka (1924
J. Otruba, OLM); výskyt tohoto taxonu na uvedeném nalezišti je však zcela nepravdìpodobný, rostliny
mohou pocházet od Námìštì na Hané, kde J. Otruba také ladoòky sbíral, a ke vzniku tohoto zdánlivého do-
kladu mohlo dojít v dùsledku nepozornosti pøi práci s herbáøovým materiálem.

Scilla bifolia subsp. buekkensis (Speta) Soó – ladoòka dvoulistá chlumní

Scilla bifolia subsp. buekkensis (Speta) Soó, Acta Bot. Acad. Sci. Hung. 23: 388 (1978).

R o z š í ø e n í a e k o l o g i e v È R ( o b r . 3 )

Poddruh byl v ÈR zaznamenán pouze na jihovýchodní Moravì v území mezi mìsty Uher-
ské Hradištì a Uherský Brod. Celkem bylo zjištìno 4–5 lokalit, které se nacházejí pøe-
vá�nì v kolinním, vzácnì v planárním stupni, v nadmoøských výškách od 177 do 340 m.
Územím ÈR probíhá západní a� severozápadní hranice areálu poddruhu, nejbli�ší lokality
le�í v pohoøí Tríbeè na západním Slovensku.

S. bifolia subsp. buekkensis je v ÈR vázána na mezofilní a� vlhèí (zejména na jaøe) list-
naté lesy a doprovodné køoviny na svazích i v nivì øeky. Roste na humózních, �ivinami bo-
hatých, hlinitých a� jílovitohlinitých, mírnì a� èerstvì vlhkých pùdách, neutrálních a�
slabì alkalických, na místech polostinných i výslunných. Zjištìna byla ve vlhèích varian-
tách karpatských dubohabøin (v rámci svazu Carpinion), resp. v pøilehlé køovinné vegeta-
ci, a v tvrdém luhu svazu Alnion incanae, podsvazu Ulmenion.

O h r o � e n í

Poddruh je v ÈR recentnì znám pouze ze 4 lokalit, na kterých se však dosud vyskytují
dosti vitální populace, pøièem� nejbohatší populace (ve Vlènovském háji u obce Vlènov)

18 Trávníèek: Rod Scilla v Èeské republice I.



je chránìna v pøírodní rezervaci. Pokud nedojde k výraznìjší destrukci naleziš�, má ten-
to taxon v ÈR nadìji na pøe�ití i v budoucnu. Z této skuteènosti je tøeba vycházet pøi sta-
novení kategorie jeho ohro�enosti: pøesto�e je jeho postavení na hranici kategorií silnì
ohro�ený taxon a kriticky ohro�ený taxon, lze se (alespoò v souèasnosti) pøiklonit spíše
k první variantì.

Herbáøové doklady a terénní záznamy

Termofytikum:
18b. Dolnomoravský úval: [Kunovice], Kunovický les („Kunowitzer Wald“) (s. d. [Rohrer], PRC). – Ku-
novice, lu�ní les za továrnou Let na levém bøehu Olšavy 2,5 km ZSZ od �elez. st. Kunovice-zastávka, 170
m n. m. (1986 Zatloukalová, OL; 1988 B. Trávníèek, OL; 2004 B. Trávníèek & P. Šarhanová, OL). –
19. Bílé Karpaty stepní: Hradèovice, travnaté svahy (Zahrady) u potoka Olšava, 205 m n. m. (1948
F. Šmarda, BRNM). – Veletiny, v sadu pøi SV okraji obce, u polní cesty, 200 m n. m. (1990 B. Trávníèek,
OL). – Veletiny, zahrady a køoviny u cesty pøi SV okraji obce, 0,8 km VSV od kostela v obci (2003 B. Tráv-
níèek, OL; 2004 B. Trávníèek & P. Šarhanová, OL). – Vlènov, Vlènovský háj (1967 M. Vondráèková, GM;
1968 M. Vondráèková, GM; s. d. J. Vodièka, BRNM). – Vlènov, les Vlènovský háj 2 km JV obce (2000
M. Elsnerová, GM). – Vlènov, les Vlènovský háj 2,4 km JV obce (JV okraj háje), 330 m n. m. (1988
B. Trávníèek, OL). – Vlènov, ji�ní okraj Vlènovského háje JJV obce (2005 B. Trávníèek, OL). – Hluk, údolí
potoka v JV cípu lesa Hluboèek (SSV obce) (1991 B. Trávníèek, OL; 2008 B. Trávníèek, not.).

Následující literární údaj o výskytu druhu Scilla bifolia se pravdìpodobnì také vztahuje k S. bifolia subsp.
buekkensis:

Mezofytikum:
78. Bílé Karpaty lesní: Prakšice, háj „Pod vinohrady“ (Stanìk 1926: 104).

Scilla bifolia subsp. spetana (Kereszty) Trávníèek – ladoòka dvoulistá Spetova

Scilla bifolia subsp. spetana (Kereszty) Trávníèek, Acta Mus. Morav., sci. biol., 94(2009):
198 (2010).

R o z š í ø e n í a e k o l o g i e v È R ( o b r . 3 )

V ÈR roste subsp. spetana na ji�ní Moravì na dolním toku øeky Moravy, v okolí obcí
Mikulèice na Hodonínsku (var. magnomoravica) a Lan�hot na Bøeclavsku (zde asi 2 ne-
pøíliš vzdálené lokality). Dále se vyskytuje na støední Moravì, na 2 blízkých lokalitách
na severozápadním okraji Chøibù (u obce Roštín) a pøilehlém východním okraji Liten-
èických vrchù (u obce Troubky). Výskyt poddruhu zaujímá planární a� kolinní vegetaè-
ní stupeò, roste v rozmezí nadmoøských výšek ca 150–320 m. Územím ÈR probíhá
severní a� severozápadní hranice areálu poddruhu, nejbli�ší zahranièní lokality se na-
cházejí v Dolních Rakousích (údolí Kreuttal severnì od Vídnì) a v Malých Karpatech na
jihozápadním Slovensku.
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Poddruh je vázán na mezofilní a� vlhèí (zejména v jarním období) listnaté lesy, pøípad-
nì i pøilehlé køoviny, roste na humózních, �ivinami dobøe zásobených, písèitohlinitých a�
jílovitohlinitých, mírnì a� èerstvì vlhkých pùdách, neutrálních a� slabì alkalických,
zejména na místech polostinných. V nivì na dolním toku Moravy byla subsp. spetana zjiš-
tìna v lesní vegetaci na tzv. „hrúdech“, tj. ve vlhèích variantách panonských dubohabøin
(v rámci svazu Carpinion), pøípadnì jejich pøechodech v tvrdé lu�ní lesy svazu Alnion in-
canae, podsvazu Ulmenion; ve Chøibech a Litenèických vrších se vyskytuje v druhotných
porostech listnatých døevin, na místech, kde lze pøedpokládat pùvodní výskyt nejvlhèích
variant karpatských dubohabøin.

O h r o � e n í

Ladoòka dvoulistá Spetova je v ÈR známa z celkem asi 5 lokalit, z nich� pouze na jedné (u
obce Mikulèice na Hodonínsku) se vyskytuje bohatá a vitální populace (tato jediná popu-
lace však nepatøí k var. spetana, ale k endemické var. magnomoravica). Nejvíce ohro�ená
je malá populace u obce Roštín na okraji Chøibù, která se vyskytuje ve velmi nepøíznivých
podmínkách (ruderalizovaný, houštinami zarùstající okraj lesa pøevá�nì se smrkem), zde
v souèasnosti roste pouze malá skupina drobných chudokvìtých exempláøù. Vzhledem
k výše uvedeným skuteènostem je patrnì vhodnìjší zaøadit subsp. spetana do kategorie
kriticky ohro�ené taxony ne� do skupiny silnì ohro�ených taxonù, i kdy� její postavení je
na pomezí obou uvedených kategorií ohro�enosti.

Herbáøové doklady

Termofytikum:
18a. Dyjsko-svratecký úval: Lan�hot, 3,2 km JJZ kostela v obci, doubrava na hrúdu Bøezová, 153 m n. m.
(1995 K. Šumberová, BRNU). – Lan�hot, okraj dubového lesa (u oplocenky) v oblasti zvané Bøezová (0,4
km Z od mostu Køenové aleje pøes Kyjovku), JJZ obce (2003 B. Trávníèek, OL). – Lan�hot, Barvínkový
hrúd, les 2,5 km ZJZ obce (1983 Grulich, MMI; 1991 B. Trávníèek, OL). – Lan�hot, Kazúbek, les na hrúdu
2,7 km Z obce (1989 Grulich, MMI). – 18b. Dolnomoravský úval: Mikulèice, les Skaøina SV archeologic-
ké lokality 3 km VJV obce (1984 Grulich, MMI). – Mikulèice, lu�ní les nedaleko vykopávek 3,5 km JV od
�eleznièní stanice Lu�ice, 160 m n. m. (1988 B. Trávníèek, OL). – Mikulèice, okrajová èást lesa 0,5 km
SV od parkovištì u mikulèických vykopávek VJV obce (2003 B. Trávníèek, OL; 2004 B. Trávníèek &
P. Šarhanová, OL).

Mezofytikum:
77c. Chøiby: Roštín, les Králík, 320 m n. m. (1958 H. Zavøel, BRNM). – Roštín, les „Králík“ J od obce
(1988 B. Trávníèek, OL). – 77b. Litenèické vrchy: Troubky (u Kromìøí�e), bøeh potoka nad „Sv. Annou“,
1 km Z obce, pod pøehradou (1973 V. Pospíšil, BRNM; 2005 B. Trávníèek, OL).
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Scilla bifolia subsp. rara Trávníèek – ladoòka dvoulistá vzácná

Scilla bifolia subsp. rara Trávníèek, Acta Mus. Morav., sci. biol., 94(2009): 197 (2010).

R o z š í ø e n í , e k o l o g i e a o h r o � e n í ( o b r . 3 )

Poddruh byl nalezen na dvou plošnì omezených mikrolokalitách na jihozápadní Moravì
v ÈR. Vyskytuje se zde v centrální èásti lesa Purkrábka mezi obcemi Suchohrdly a Tìšeti-
ce na Znojemsku. Nadmoøská výška lokalit je 280–320 m. Subsp. rara roste na vlhèím
místì v lesní vegetaci v podrostu listnáèù (zejména Fraxinus excelsior L., ménì Carpinus
betulus L., Quercus sp.), v širším okolí lokalit pøevládají smíšené (z velké èásti druhotné),
pomìrnì suché lesy. Populace je ohro�ována výsadbou jehliènatých døevin [Pinus syl-
vestris L., Larix decidua Mill., Picea abies (L.) Karsten] v bezprostøedním okolí její loka-
lity a její rozsah se postupnì neustále zmenšuje. Jedná se tedy o velmi vzácný a kriticky
ohro�ený endemický taxon kvìteny ÈR, který vy�aduje nejvyšší mo�nou pozornost z hle-
diska ochrany pøírody (resp. konzervaèní biologie). Nebudou-li uèinìna ochranáøská
opatøení na podporu tohoto taxonu, hrozí nebezpeèí jeho úplného vyhynutí.

Herbáøové doklady

Termofytikum:
16. Znojemsko-brnìnská pahorkatina: Znojmo, Purkrábka („Burgholz bei Znaim“) (1875 A. Oborny,
BRNU, PRC). – Suchohrdly, les Purkrábka 3 km SV obce, v podrostu lesní školky, 300 m n. m. (1994
K. Bezunková, BRNU). – Suchohrdly, Purkrábka, suchá dubina pøi zelené znaèce 2,7 km SV obce (1989
Grulich, MMI; 1989 Grulich & Trávníèek, MMI). – Suchohrdly, paseka v údolí v lese Purkrábka 2,7 km
SV–SSV obce (1989 Grulich & Trávníèek, MMI). – Suchohrdly u Znojma, mladá jasenina v lese Purkrábka
2 km SSV od osady Purkrábka (pøi zelenì znaèené turistické stezce) (1989 B. Trávníèek, OL; 2003 B. Tráv-
níèek, OL; 2004 B. Trávníèek, OL). – Lesní komplex Purkrábka, v prameništi pod záhybem asfaltové cesty
Kuchaøovice – hájovna Svatý Hubert, 48°53'20"N, 16°06'55"E (2010 foto Hroneš M. & Kobrlová L.).

Údaje o výskytu Scilla bifolia agg.

Následující údaje o výskytu Scilla bifolia (agg.) nelze pøiøadit ke konkrétním zde rozlišovaným druhùm –
jedná se o literární údaje nebo o údaje z herbáøových dokladù se špatnì vyvinutými nebo nevhodnì prepa-
rovanými rostlinami (recentnì se nepodaøilo tyto lokality ovìøit):

Termofytikum:
7c. Bìlohorská tabule: Veltrusy, v parku blí�e èerveného mlýna, 200 m n. m. (1923 Hajný, PRC). –
11a. Všetatské Polabí: Stará Boleslav, listnatý háj Houštka (1923 J. Duška, PRC). – Mìlník, vlhký háj na
bøehu Labe, lokalita Na Štìpánì (1961 Zelenka, PR). – 21b. Hornomoravský úval: Náklo, Kladník (1900
J. Vrbka, OLM).

Mezofytikum:
55d. Trosecká pahorkatina: Mu�ský, Pøíhrazské skály, Bøezinsko (Baumhaier 1927: 151). – 56b. Jilem-
nické Podkrkonoší: Nová Paka, lokalita „u Jezírek“ (Prokeš & Válek 1946: 140–143). – 60. Orlické
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opuky: Rychnov [nad Knì�nou], ba�antnice u dvora Karolín [SV od obce Lokot] (1889 J. Hovorka, PR)
[údajnì vysazeno (viz Hrobaø 1931: 99)].
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