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Abstract

A phytosociological classification of silver fir (4bies alba) forests in the Moravian part of the Carpathian
Mts (eastern part of the Czech Republic) was carried out using the Braun-Blanquet approach. It is based on
the formalised Cocktail classification method. Definitions of associations were created by combinations of
sociological species groups using logical operators. Dominance of individual species was included in the
definitions of associations. All relevés with at least 50% cover of silver fir in the tree layer available from
the studied area were used in the analysis. Four associations within the Querco-Fagetea class were distin-
guished. Luzulo-Abietetum albae (Luzulo-Fagion) is an acidophilous spruce-fir forest association characte-
rised by dominance of graminoids and low shrubs (4venella flexuosa, Calamagrostis arundinacea, Luzula
luzuloides, Vaccinium myrtillus) in the herb layer. Nutrient-demanding species such as Carex digitata, Ga-
lium odoratum, Gymnocarpium dryopteris and Sanicula europaea are typical of stands of herb-rich mesot-
rophic Galio rotundifolii-Abietetum albae association (Fagion sylvaticae, Galio rotundifolii-Abietenion).
Scree forests (7ilio platyphylli-Acerion) dominated by silver fir occur rarely in the studied region. They are
classified into the Fraxino excelsioris-Aceretum pseudoplatani and Arunco-Aceretum associations. The
syntaxonomical scheme, results of the Cocktail classification and the origin of fir forests are discussed.
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Nomenklatura: Frey etal. (1995), Kubat et al. (2002) (Dryopteris affinis agg. dle Ekrt et al. 2010)

Uvod

Lesy s dominantni jedli bélokorou (A4bies alba) ptedstavuji z fytocenologického a floris-
tického pohledu prechodné vegetacni typy mezi spolecenstvy bucin a smréin. S pfirozeny-
mi smréinami je poji svételny rezim a vyrazné¢ vyvinuté mechové patro, s obéma
vegetaénimi typy maji pak spole¢nou fadu druht bylinného patra (Walentowski 1998,
Walentowski et al. 2005). V bylinném patie jedlin prevazuji vytrvalé hemikryptofyty a
chamaefyty s ¢astym vegetativnim rozmnozovanim. Pfechodny charakter spoleCenstev
jedlin je dlivodem ke skute¢nosti, Ze tato spolecenstva byvaji fazena do rliznych vyssich
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syntaxont: opadavych lesu tiidy Querco-Fagetea ¢i smrkovych lest tiidy Vaccinio-Pi-
ceetea (srov. Mucina & Maglocky 1985, Mucina et al. 1993, Walentowski 1998, Moravec
et al. 2000, Walentowski et al. 2005, Willner & Grabherr 2007).

Prestoze jsou spolecenstva s dominantni jedli v oblasti moravské ¢asti Karpat ve srov-
nani s vétsinou Gzemi Ceské republiky pomé&mé hojna, nebyla jim dosud vénovéana
dostatecna pozornost.

Pro klasifikaci vegetace na regionalni urovni vétSina fytocenologli pouzivala nedoko-
nale formalizované piistupy. Jejich nevyhodou je, ze klasifika¢ni proces je subjektivni,
kritéria pouzita pro pfifazeni konkrétnich snimkt k vegetaénim jednotkdm nejsou jasné
specifikovana a klasifikace je tedy neopakovatelna (Chytry 2000, Hédl 2005). Formalizo-
vané piistupy ke klasifikaci vegetace se snazi tyto nedostatky pieklenout definovanim jas-
nych kritérii, které musi dany fytocenologicky snimek splinovat, aby byl pfifazen ke
konkrétnimu vegeta¢nimu typu. V posledni dobé je jednou z hojné pouzivanych formali-
zovanych klasifikacnich pfistupti ve sttedoevropské fytocenologii metoda Cocktail (Koc¢i
et al. 2003, Havlova 2006, Boublik et al. 2007, Role¢ek 2007, Silc & Carni 2007, Douda
2008, Boublik 2010), ktera je pouzita i v projektu Vegetace Ceské republiky (Chytry
2007, 2009). Tato metoda je vyhodna v tom, Ze se snazi napodobit postup klasifikace
vegetace pouzivany v tradicni nedokonale formalizované fytocenologii (Moravec et al.
1994) a zaroven vyuziva statistickych postupt k ovéteni spravnosti klasifikace.

Cilem tohoto piispévku je klasifikace rostlinnych spolecenstev jedlin v moravské ¢asti
Karpat za pouziti této formalizované metody a charakteristika jejich zdkladnich plidnich
podminek.

Vymezeni a struéna charakteristika izemi

Zkoumané uzemi je vymezeno spojnici sidel Nedasova Lhota — Brumov-Bylnice — Vla-
tém — Przno (u Frydku-Mistku) — Ostravice — Staré Hamry — osada Kone¢na V od obce
Bila. Vychodni hranici tvoii statni hranice se Slovenskem mezi Kone¢nou a Nedasovou
Lhotou (obr. 1).

Uzemi patti k Vn&j§im Zapadnim Karpatim a z hlediska geomorfologického ¢lenéni
Ceské republiky zahrnuje geomorfologické celky Javorniky a Roznovska brazda, zahrnu-
je vetsi cast Hostynsko-vsetinské hornatiny, ¢asti Podbeskydské pahorkatiny, Moravsko-
slezskych Beskyd, Vizovické vrchoviny a Bilych Karpat (Anonymus 1996). Vétsinu
uzemi buduji paleogenni a kiidové flySové komplexy tvotené jilovci, piskovci a slepenci
(Kodym et al. 1967).

V pidnim pokryvu pfevazuji na lesni pidé rizné subtypy kambizemi, ve vyssich polo-
hach se vyskytuji kryoptopodzoly. Na sutich jsou Casté rankery, na mistech s vysokou hla-
dinou podzemni vody pseudogleje a gleje. Podél vodnich tokl najdeme fluvizemé.
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Obr. 1. — Mapka SV ¢&asti Ceské republiky s vyznagenim studovaného tizemi.
Fig. 1. — Map of the northeastern part of the Czech Republic with the position of the study area.

Klima je mirné teplé¢ho, ve vyssich a horskych polohach chladného rdzu. Primérma
ro¢ni teplota se pohybuje v rozmezi od 8 do zhruba 2,5 °C. Primérné ro¢ni Ghrny srazek se
pohybuji zhruba od 700 do 1200 mm, v tzv. pfednich horach na severnim okraji Morav-
skoslezskych Beskyd dosahuji vice nez 1500 mm (Culek 1996, Tolasz et al. 2007).

Material a metodika

Fytocenologické snimky byly zapsany autorem ¢lanku v prabéhu let 2002—2006 za pouziti
klasickych fytocenologickych metod (Moravec et al. 1994) a deviticlenné Braun-Blanque-
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tovy stupnice abundance a dominance (Westhoff & van der Maarel 1973). Plochy snimki
byly vybirany v porostech s dominujici jedli bélokorou (4bies alba) (nad 50 % pokryvnos-
ti ve stromovém patie) odhadem starsich Sedesati let. Snimky byly umistovany subjektiv-
n¢ tak, aby byla zachycena pokud mozno veskera variabilita jedlovych lesi v Gzemi.
Celkem bylo ziskéno 54 snimk, viechny byly ulozeny do Ceské narodni fytocenologické
databaze (CNFD — Chytry & Rafajova 2003). Jeden snimek byl prevzat z diplomové prace
J. Némce (Némec 2000, tab. 27, sn. 4) za G¢elem tvorby synoptické tabulky.

Zhruba uprostied plochy kazdého fytocenologického snimku byly zjistény zakladni
pudni vlastnosti (ptdni typ, subtyp a humusova forma) pomoci pidniho zakopku, ktery
byl vykopan do takové hloubky, aby bylo mozno spolehlivé urcit padni typ a subtyp
(obvykle 40—70 cm od pudniho povrchu). Nomenklatura pidnich charakteristik je pie-
vzata z prace Némecek et al. (2001). Soutadnice lokalit fytocenologickych snimkl byly
odecteny z map Geobaze v méfitku 1 : 100 000.

Pro klasifikaci snimkil do Grovné asociaci byla pouZita formalizovand metoda Cocktail
(Bruelheide 1995, 2000, Ko¢i et al. 2003, Chytry 2007, 2009), ktera se snazi napodobit
klasifika¢ni proces tradicni, nedokonale formalizované fytocenologie (Westhoff & van
der Maarel 1973, Moravec et al. 1994). Metoda Cocktail porovnava druhové slozeni snim-
ku s pfedem vytvorenymi definicemi spolecenstev. Definice jsou tvofeny skupinami dru-
hii, které maji tendenci vyskytovat se spolecné ve fytocenologickych snimcich. Pro tvorbu
druhovych skupin byla vyuzita stratifikovana databaze témer 44 tisic snimka vychazeji-
ci z Ceské narodni fytocenologické databaze (Chytry & Rafajova 2003). V definicich spo-
lecenstev jsou pouzity i hodnoty dominance vyznamnych druhti. Druhové skupiny a
dominantni druhy jsou v definicich spojeny logickymi spojkami AND, OR nebo NOT.
Snimek je zafazen do urcité asociace, pokud jeho druhové slozeni odpovida definici. Po-
drobné je tato metoda popsana napi. v pracich Koci et al. (2003) a Chytry (2007). Definice
jedlin byly vytvoreny autorem ¢lanku, definice sutovych lesti byly vytvoteny ve spolupra-
ci s Radimem Hédlem. Na tvorbé nékterych druhovych skupin se podileli i ostatni spolu-
pracovnici projektu Vegetace Ceské republiky (Chytry 2007, 2009).

Ne vSechny fytocenologické snimky jedlin ze zkoumané oblasti byly zafazeny na za-
kladé Cocktailovych definic do nékteré z asociaci. Takové snimky zistaly neklasifikova-
ny a jsou v tomto ¢lanku uvedeny pouze ve snimkové tabulce (nebyly pouzity pro tvorbu
synoptické tabulky).

Snimky zatazené do jednotlivych asociaci metodou Cocktail byly dale klasifikovany
subjektivné do Grovné subasociaci, pokud snimky asociace vykazovaly néjakou vyznam-
nou a ekologicky interpretovatelnou variabilitu.

Diagnostické druhy vegeta¢nich typl (asociaci a subasociaci), které jsou z tizemi re-
prezentovany vice nez jednim snimkem, byly urceny pomoci programu Juice (Tichy
2002). Nejdiive byla velikost vsech skupin virtualné sjednocena na stejnou hodnotu (Ti-
chy & Chytry 2006). Poté byl pouzit phi koeficient vyjadiujici miru vérnosti druhu k dané
vegetacni jednotce doplnény o Fishertiv exaktni test (p < 0,01) k urceni diagnostickych
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druhti. Vysledna synopticka tabulka (tab. 1) obsahuje kombinaci procentické frekvence a
fidelity (phi koeficient). Sedmdesat pét druht s frekvenci nedosahujici 20 % ani v jedné
skupin€ bylo ze synoptické tabulky vylouceno. Dieviny byly slouc¢eny do jednoho patra.

Vysledky

Z 55 snimkd s ucasti jedle nad 50 % ve stromovém patie bylo metodou Cocktail klasifiko-
vano do trovné asociace 44 snimkti (17 snimkt Luzulo-Abietetum, 25 snimkt Galio rotun-
difolii-Abietetum, 1 snimek Fraxino excelsioris-Aceretum pseudoplatani, 1 snimek
Arunco-Aceretum) (tab. 2-5). Jedenact snimkt nebylo metodou Cocktail klasifikovano do
zadné asociace (tab. 6 a 7).

Syntaxonomicky pfehled rostlinnych spolecenstev jedlin
moravskych Karpat

Querco-Fagetea Braun-Blanquet et Vlieger 1937
Fagetalia sylvaticae Pawtowski in Pawtowski, Sokotowski et Wallisch 1928
Luzulo-Fagion Lohmeyer et Tiixen in Tiixen 1954
Luzulo-Abietetum albae Oberdorfer 1957
LA typicum Seibert 1988 in Oberdorfer et al. 1992
LA deschampsietosum cespitosae Walentowski 1998

Fagion sylvaticae Luquet 1926
Galio rotundifolii-Abietenion Oberdorfer 1962
Galio rotundifolii-Abietetum albae Wraber (1955) 1959
GA vaccinietosum myrtilli Th. Miller 1989 in Oberdorfer et al. 1992
GA typicum Th. Miiller 1989 in Oberdorfer et al. 1992
GA equisetetosum sylvatici Feldner (1978) 1981 em. Walentowski 1998

Tilio platyphylli-Acerion Klika 1955
Fraxino excelsioris-Aceretum pseudoplatani (Koch 1926) Riibel 1930 ex Tiixen
1937
Arunco-Aceretum Moor 1952

Popis rozliSenych rostlinnych spolecenstev s dominantni
jedli

Luzulo-Abietetum albae — bikové acidofilni jedliny

Formalni definice: Abies alba pokryvnost > 50 % AND (skupina Oxalis acetosella AND
(skupina Hieracium sabaudum OR skupina Vaccinium myrtillus)) NOT (Fagus sylvatica
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Tab. 1. — Synopticka tabulka procentickych frekvenci a fidelit (x 100; horni indexy) druht nejéastéjsich
spolecenstev jedlin moravskych Karpat (LAt — Luzulo-Abietetum albae typicum, GAv — Galio rotundifo-

lii-Abietetum vaccinietosum myrtilli, GAt — Galio rotundifolii-Abietetum typicum).

Tab. 1. — Combined synoptic table of percentage constancies and fidelity values (x 100; upper indices) of
species of the most common silver fir forest communities in the Moravian Carpathians (LAt — Luzulo-Abie-
tetum albae typicum, GAv — Galio rotundifolii-Abietetum vaccinietosum myrtilli, GAt — Galio rotundifo-

lii-Abietetum typicum).

Vegetaéni typ/Vegetation type LAt GAv GAt
Pocet snimkii/No. of relevés 16 8 16
Calamagrostis arundinacea 56 10 12 6
Solidago virgaurea 56 64 12 12
Vaccinium myrtillus 81 ¥4 75 6
Luzula luzuloides 56 %! 38

Avenella flexuosa 62 6% 50

Poa nemoralis . 62 3 .
Petasites albus 12 100 0 50
Agrostis capillaris 6 50 %6

Lysimachia nemorum . 38 95 .
Mycelis muralis 25 100 ¥4 69
Viscum album 12 75 3
Paris quadrifolia . . 50 2
Asarum europaeum 6 25 69 31
Brachypodium sylvaticum . 25 62 %"
Melica nutans 6 12 56 510
Dentaria bulbifera 25 56 464
Circaea lutetiana 12 44 453
Galeobdolon luteum s.lat. 12 44 453
Actaea spicata . 12 44 453
Athyrium filix-femina 100 100 100
Dryopteris dilatata 100 88 88
Abies alba 100 100 100
Rubus fruticosus agg. 94 62 100
Oxalis acetosella 94 100 94
Picea abies 88 75 38
Dryopteris filix-mas 75 88 100
Senecio nemorensis agg. 75 100 100
Hieracium murorum 69 88 38
Polytrichum formosum 69 75 62
Luzula pilosa 62 25 62
Plagiothecium sp. 62 100 75
Prenanthes purpurea 56 75 38
Dicranella heteromalla 56 25 38
Rubus idaeus 50 88 69
Corylus avellana 50 25 69
Sorbus aucuparia 50 25 25
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Tab. 1. — Pokracovani.
Tab. 1. — Continued.

Vegetacni typ/Vegetation type LAt GAv GAt
Pocet snimkii/No. of relevés 16 8 16
Fagus sylvatica 44 25 25
Dryopteris carthusiana 38 75 69
Hypnum cupressiforme agg. 38 38 44
Plagiomnium affine s.lat. 31 75 69
Atrichum undulatum 25 62 62
Veronica officinalis 25 38 38
Moehringia trinervia 25 88 62
Galium rotundifolium 25 50 31
Calamagrostis epigejos 25 25 19
Carex pilulifera 56 38 6
Dicranum scoparium 44 50 12
Hieracium lachenalii 31 50 12
Maianthemum bifolium 56 . 69
Carpinus betulus 31 . 50
Acer pseudoplatanus 31 12 62
Viola reichenbachiana 6 75 44
Fragaria vesca 12 75 44
Galium odoratum . 75 56
Impatiens noli-tangere 12 50 62
Gymnocarpium dryopteris 12 50 44
Ajuga reptans 19 50 56
Carex digitata 6 50 56
Geranium robertianum 6 38 56
Festuca gigantea . 38 38
Sanicula europaea . 38 44
Galeopsis pubescens 6 25 31
Carex sylvatica 6 25 38
Eurhynchium angustirete . 25 25
Plagiomnium undulatum . 25 38
Viola riviniana 19 25 38
Pinus sylvestris 31 . 6
Festuca altissima 25 12

Dryopteris affinis agg. 25 12 .
Stachys sylvatica . 50 19
Circaea alpina 6 38 6
Epilobium montanum . 38 6
Stellaria nemorum . 25 12
Hordelymus europaeus 6 25 6
Urtica dioica . 25 6
Viola sp. . 25

Dactylis glomerata . 25 6
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Tab. 1. — Pokracovani.
Tab. 1. — Continued.

Vegetacni typ/Vegetation type LAt GAv GAt
Pocet snimkii/No. of relevés 16 8 16
Polygonatum verticillatum 12 25 6
Cardamine flexuosa 6 25 6
Melica uniflora 19 12 50
Sambucus nigra 6 . 38
Rhizomnium punctatum . 12 31
Fraxinus excelsior . 12 31
Salvia glutinosa . 12 31
Milium effusum . . 25
Mercurialis perennis . . 25
Tilia cordata 19 . 25
Isothecium alopecuroides . 12 25
Scrophularia nodosa . . 25

pokryvnost > 25 % OR skupina Galium odoratum OR skupina Lathyrus vernus OR skupi-
na Asarum europaeum OR skupina Carex digitata OR skupina Mercurialis perennis)

V moravskych Karpatech se ze skupiny acidofilnich jedlin setkdme pouze s bikovymi jed-
linami. Ty se vyznacuji dominanci acidofilnich travin ¢i kefickt v bylinném pattfe (4dvenel-
la flexuosa, Calamagrostis arundinacea, Luzula luzuloides, Vaccinium myrtillus).
Vyskytuji se obvykle na ptidach zivinami chudsich, humusovou formou je nejcastéji mo-
der typicky (vzacné také moder morovy ¢i moder drnovy).

V ramci této asociace lze v iizemi rozliSit dva vegetacni typy hodnocené jako subasoci-
ace:
1. Luzulo-Abietetum albae typicum (tab. 2 a 3)
(syn. Deschampsio flexuosae-Abietetum deschampsietosum flexuosae Husova 1983)

Jde o subasociaci bez vlastnich diagnostickych druht. Setkame se s ni na ptidach neovliv-
nénych hladinou podzemni vody, obvykle na kambizemi modalni ¢i rankerové. Porosty
subasociace se vyskytuji na svazich rizné orientace, vzacné t€Z na roving.

2. Luzulo-Abietetum deschampsietosum cespitosae
(syn. Luzulo pilosae-Abietetum Mraz 1957)

Subasociace reprezentuje porosty na pudach s vyssi hladinou podzemni vody. Diferencial-
nimi druhy jsou vlhkomilné druhy lesnich pramenist’, jako napt. Deschampsia cespitosa,
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Equisetum sylvaticum a Lysimachia nemorum. Jediny zaznamenany porost se vyskytuje
na luvickém pseudogleji nedaleko obce Kozlovice a reprezentuje ho nasledujici fytoceno-
logicky snimek:

Kozlovice (Frenstat pod Radhostém), Z upati koty 533,2 Na Pricnici, 49°34'02" N, 18°16'24" E, orientace
Z, sklon 3°, 470 m n. m., 225 m’, pseudoglej luvicky, moder morovy, 19. 9. 2003, &islo snimku v CNFD
347663.

E; (85 %): Abies alba 4, Carpinus betulus 2a, Picea abies 2m, Tilia cordata 2m, Viscum album subsp. abie-
tis +,

E, (15 %): Carpinus betulus 2a, Abies alba 1, Acer pseudoplatanus +, Tilia cordata +, Sorbus aucuparia +,
E| (20 %): Rubus ser. Glandulosi 2a, Athyrium filix-femina 2m, Dryopteris dilatata 2m, Maianthemum bi-

folium 2m, Abies alba 1, Carpinus betulus 1, Oxalis acetosella 1, Sorbus aucuparia 1, Vaccinium myrtillus
1, Acer pseudoplatanus +, Avenella flexuosa +, Carex pilulifera +, Corylus avellana +, Dryopteris affinis
agg. +, D. filix-mas +, Equisetum sylvaticum +, Fagus sylvatica +, Frangula alnus +, Luzula pilosa +, Lysi-
machia nemorum +, L. vulgaris +, Prenanthes purpurea +, Sambucus nigra +, Tilia cordata +, Deschamp-
sia cespitosa T,

Eo (1 %): Dicranella heteromalla +, Plagiothecium sp. +, Polytrichum formosum +.

Galio rotundifolii-Abietetum albae — svizelové kvétnaté jedliny

Formalni definice: Abies alba pokryvnost > 50 % AND (skupina Galium odoratum OR
skupina Asarum europaeum OR skupina Lathyrus vernus) NOT Fagus sylvatica po-
kryvnost > 25 %

Porosty asociace Galio-Abietetum jsou nejcastéjSim spolecenstvem jedlin v izemi morav-
skych Karpat. Typicky je pro n¢ vyskyt mezotrofnich druhi spolecnych s buc¢inami (napf.
Carex digitata, Galium odoratum, Gymnocarpium dryopteris, Sanicula europaea). Oproti
porostiim asociace Luzulo-Abietetum se vyskytuji na Zivinami bohatSich ptdach s ptizni-
ve&j$imi formami humusu (moder typicky a mulovy, vzacné moder drnovy). Byly zazna-
menany na svazich riizné orientace.

V ramci asociace lze v Gizemi rozlisit tfi vegetacni typy hodnocené jako subasociace:
1. Galio-Abietetum vaccinietosum myrtilli (tab. 4, sn. 1-8, tab. 5)

Jedna se o prechodna spolecenstva mezi asociacemi Luzulo-Abietetum a Galio-Abietetum.
Od jadrového typu asociace Galio-Abietetum (subasociace typicum) se 1isi vyskytem aci-
dofilnich druhi spole¢nych s asociaci Luzulo-Abietetum (Avenella flexuosa, Luzula luzu-
loides, Vaccinium myrtillus) a nékterymi dal§imi druhy (napt. Agrostis capillaris,
Lysimachia nemorum, Petasites albus, Poa nemoralis). Porosty subasociace se vyskytuji
na pudach neovlivnénych vysokou hladinou podzemni vody.
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2. Galio-Abietetum typicum (tab. 4, sn. 9-23, tab. 5)
[syn.: Saniculo europaeae-Abietetum Husova (1968) 1998]

Jadrovy vegetacni typ svizelovych kvétnatych jedlin postrada acidofilni druhy spolecen-
stev Luzulo-Abietetum a Galio-Abietetum vaccinietosum a hygrofilni druhy typické pro
nasledujici subasociaci. Vyskytuje se na ptidach neovlivnénych vysokou hladinou pod-
zemni vody.

3. Galio-Abietetum equisetetosum sylvatici
(syn.: Carici remotae-Abietetum Husova 1998)

Vihky typ asociace Galio-Abietetum ptedstavuje v izemi moravskych Karpat vzacnou ve-
getacni jednotku pid ovlivnénych vyssi hladinou podzemni vody, zaznamenanou na jedi-
né lokalité. Od pfedchozich dvou subasociaci se 1i§i vyskytem vlhkomilnych druhii (napt.
Carex remota, Caltha palustris, Lysimachia vulgaris). Slozeni porostu je zfejmé z nasle-
dujiciho fytocenologického snimku:

Ruzdka, 1,5 km SV od osady Holesov, 49°24'02" N, 18°01'39" E, 630 mn. m., 225 m?, orientace JJZ, sklon
10°, pseudoglej modalni, moder mulovy — moder typicky, 29. 8. 2005, &islo snimku v CNFD 348064.

E; (65 %): Abies alba 4, Pinus sylvestris 1, Picea abies +,

E, (10 %): Abies alba 2a, Fraxinus excelsior +,

E; (60 %): Rubus ser. Glandulosi 2b, Carex remota 2a, C. sylvatica 2a, Caltha palustris 2m, Abies alba 1,
Ajuga reptans 1, Athyrium filix-femina 1, Cardamine amara 1, Circaea lutetiana 1, Myosotis palustris agg.
1, Ranunculus repens 1, Stachys sylvatica 1, Viola reichenbachiana 1, Acer pseudoplatanus +, Asarum eu-
ropaeum +, Brachypodium pinnatum +, B. sylvaticum +, Cirsium palustre +, Corylus avellana +, Dentaria
bulbifera +, Dryopteris carthusiana +, Epilobium montanum +, Eupatorium cannabinum +, Euphorbia
amygdaloides +, Festuca gigantea +, Fraxinus excelsior +, Hieracium murorum +, Lysimachia nemorum
+, L. vulgaris +, Petasites albus +, Primula elatior +, Prunella vulgaris +, Sanicula europaea +, Senecio
ovatus +, Sorbus aucuparia +,

Eo (5 %): Plagiomnium undulatum 1, Atrichum undulatum +, Dicranella heteromalla +, Fissidens taxifoli-
us +, Scleropodium purum .

Fraxino excelsioris-Aceretum pseudoplatani — sut’ové lesy ve stupni bucin
(syn.: Mercuriali-Fraxinetum (Klika 1942) Husova in Moravec et al. 1982)

Formalni definice: (skupina Ulmus glabra AND skupina Mercurialis perennis) NOT (A!l-
nus glutinosa pokryvnost > 5 % OR Fagus sylvatica pokryvnost > 25 % OR Carpinus be-
tulus pokryvnost > 5 % OR Quercus robur pokryvnost > 5 % OR skupina Lathyrus vernus
OR skupina Alliaria petiolata OR skupina Cardamine amara OR skupina Carex remota
OR skupina Petasites albus OR Lunaria rediviva pokryvnost > 5 % OR skupina Corydalis
cava)
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Sutovy les pasma bucin s dominantni jedli bélokorou a s pfimési listnact byl zaznamenan
na jediné lokalité na prudkém svahu u obce Karolinka. Vegetaci této asociace dokumentu-
je nasledujici fytocenologicky snimek:

Karolinka, Velka Stanovnica, les pod pasekou U Kretti, 49°19'07" N, 18°17'34" E, 225 m>, 680 m n. m., ori-
entace ZJZ, sklon 35°, kambizem modalni var. slab& oglejend, moder typicky — moder mulovy, 27. 9. 2004,
&islo snimku v CNFD 347907.

E; (65 %): Abies alba 4, Fagus sylvatica 1, Acer platanoides 1, Viscum album subsp. abietis +,

E, (20 %): Abies alba 2a, Acer pseudoplatanus 2m, A. platanoides 1, Corylus avellana 1, Fagus sylvatica 1,
Tilia platyphyllos +,

E| (15 %): Athyrium filix-femina 2m, Oxalis acetosella 2m, Abies alba 1, Acer pseudoplatanus 1, Dryopte-
ris dilatata 1, Prenanthes purpurea 1, Sambucus sp. 1, Corylus avellana +, Dryopteris filix-mas +, Fagus
sylvatica +, Fraxinus excelsior +, Galeobdolon montanum +, Rubus ser. Glandulosi +, Senecio ovatus +,
Sorbus aucuparia +, Actaea spicata t, Dentaria bulbifera r, Picea abies t,

Eo (2 %): Atrichum undulatum +, Polytrichum formosum +.

Arunco-Aceretum — roklinové lesy
(incl. Lunario-Aceretum Schliiter in Griineberg et Schliiter 1957)

Formalni definice: (Aruncus vulgaris pokryvnost > 5 % OR Lunaria rediviva pokryv-
nost> 5 %) NOT (Alnus glutinosa pokryvnost > 5 % OR Alnus incana pokryvnost > 5 %)

Roklinovy jedlovy les s dominantni mési¢nici vytrvalou v bylinném patie byl zaznamenan
na jediné lokalité nedaleko Bordovic u Frenstatu pod Radhostém; jeho slozeni dokumen-
tuje nasledujici fytocenologicky snimek:

Frenstat pod Radhostém, Bordovice, 1,5 km VIV od obce, 49°32724" N, 18°10'17" E, 400 m%, 470 mn. m.,
orientace ZSZ, sklon 25°, kambizem rankerova, moder typicky, 18. 9. 2003, &islo snimku v CNFD 347657.
E; (70 %): Abies alba 4, Fraxinus excelsior 2b, Acer pseudoplatanus +,

E; (30 %): Sambucus nigra 2b, Fraxinus excelsior 2m, Quercus robur +,

E| (45 %): Lunaria rediviva 3, Rubus ser. Glandulosi 2b, Dryopteris filix-mas 2m, Athyrium filix-femina 1,
Brachypodium sylvaticum 1, Oxalis acetosella 1, Prenanthes purpurea 1, Rubus idaeus 1, Senecio ovatus
1, Solidago virgaurea 1, Abies alba +, Acer pseudoplatanus +, Actaea spicata +, Dryopteris carthusiana +,
Festuca altissima +, Fraxinus excelsior +, Galeobdolon luteum +, Galeopsis pubescens +, Moehringia tri-
nervia +, Petasites albus +, Polygonatum multiflorum +, Sambucus nigra +, Sorbus aucuparia +, Viola ri-
viniana +, Dryopteris affinis agg. r, Luzula luzuloides r, Poa nemoralis r,

Eo (15 %): Eurhynchium angustirete 2a, Brachythecium velutinum 1, Isothecium alopecuroides 1, Plagi-
omnium undulatum 1, Atrichum undulatum +, Brachythecium rutabulum +, Rhizomnium punctatum +.

Diskuze
Pouzité syntaxonomické pojeti jedlovych lest

V tomto ¢lanku jsem pouzil némecké syntaxonomické ¢lenéni jedlovych lesti (Oberdorfer
1957, Walentowski 1998, Walentowski et al. 2005), které respektuje floristické rozdily
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odrazejici zékladni gradienty prostfedi. V ptipad¢ jedlin jsou to pidni reakce a Zivinové
poméry puad, jako méné vyrazny faktor se projevuje zejména vodni rezim stanovisté
(Boublik & Zeleny 2007, Boublik 2010). Clenéni pouzivané v poslednich n&kolika deseti-
letich na izemi dnesni Ceské republiky (Husova a Husova & Moravec in Moravec et al.
2000) nezachycuje veskerou variabilitu spolecenstev jedlin a asociace Deschampsio flexu-
osae-Abietetum je definovéna piilis§ Siroce a zahrnuje jak acidofilni, tak kvétnaté jedliny.
Podrobnéji je tato problematika rozvedena v pracich Boublik & Zeleny (2007) a Boublik
(2010), v tomto ¢lanku uvadim jen synonyma za kazdym rozliSenym spolecenstvem jed-
lin.

Metoda Cocktail

Uspésnost zatazeni snimkii pii pouziti formalizované metody Cocktail byva obvykle mezi
30 az 55 % snimki z datového souboru (Ko¢i et al. 2003, Boublik et al. 2007, Rolecek
2007, Douda 2008). To je v souladu s terénni zkuSenosti fytocenologii; fadu porosti,
zejména téch, které obsahuji druhy se Sirokou ekologickou amplitudou, nelze zaradit do
zadné asociace (Hédl 2005, Chytry 2007). V této studii se podatilo metodou Cocktail pii-
radit k asociacim dokonce 80 % snimkut.. Podobny vysledek (78 % zatazenych snimkt) do-
sahli Silc & Carni (2007) a Boublik (2010). Déivodem je pravdépodobné skute¢nost, Ze
definice jsou pomérné slozité a obsazné. Rolecek (2007) se vSak obava, ze komplikované
definice mohou byt poplatné datovému souboru, na kterém byly vytvoreny, a nemusi byt
tak Gspésné pti klasifikaci jinych datovych soubori. Zaroven také upozornuje, ze kompli-
kované definice nejsou schopny pfinést uzivatelim rychlou informaci o zékladnim druho-
vém slozeni vegetacni jednotky.

Snimky, které nebyly metodou Cocktail pfifazeny k zadné asociaci (tab. 6, 7), jsou
svym druhovym slozenim podobné asociacim Luzulo-Abietetum (svaz Luzulo-Fagion) a
Galio-Abietetum (svaz Fagion sylvaticae). Diivodem jejich nezatazeni je skutecnost, ze
neobsahuji dostatek (tedy alespon polovinu) druhi jednotlivych druhovych skupin (tab.
8), aby byly Cocktailovymi definicemi zachyceny jako druhova skupina.

Variabilita a stanovisStni charakteristika jedlin

V moravskych Karpatech byly jedlové lesy zaznamenany v rozmezi nadmoiskych vysek
400 a 900 m. Nejcastéjsim ptdnim typem je kambizem, v terénnich depresich pseudogle;j.
Na rozdil od situace v Ceském masivu nebyly jedliny ve studovaném tizemi zaznamenany
na pudach ze skupiny spodosolti (kryptopodzoly a podzoly), coz souvisi s vyskytem uziv-
n¢jsich padotvornych substratll v této casti Karpat (srov. Walentowski 1998, Boublik
2007, 2010).

Pfi srovnani variability jedlin studovaného tzemi se situaci v jinych ¢astech Ceské re-
publiky zjistime, Ze v moravskych Karpatech chybi porosty siln€ acidofilnich jedlin s do-
minanci bortivky (asociace Vaccinio vitis-idaeae-Abietetum Oberdorfer 1957). V Ceském
masivu se s témito porosty setkame zejména na zivinove slabych a propustnych substra-
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tech (zuly a Stérkopiscité sedimenty) (Walentowski 1998, Boublik 2007, 2010, Boublik &
Zeleny 2007).

Poznédmky k pivodu jedlin

V karpatskeé krajin€ (a nejen tam) je mozné pozorovat napadné rozmisténi lestt s dominuyji-
ci jedli: jedliny jsou Casté na okrajich lesnich komplext a vyskytuji se také jako drobné le-
¢innost. V popisované oblasti nachazime takové ptipady napft. v okoli Kuncic pod Ondfej-
nikem, Roznova pod Radho$tém, Velkych Karlovic, Ratibofe, Pul¢ina ¢i Francovy Lhoty.
Takovéto rozmisténi jedlin je v souladu s nazory J. Malka, ktery v nékolika ¢lancich upo-
zornil na skutecnost, ze zmlazovani jedle probiha Iépe na mistech s obnazenou mineralni
pudou (Malek 1971, 1979, 1983). V minulosti takové podminky zajistovala pravdépodob-
né lesni pastva dobytka a ob&asné hrabani steliva (Samonil & Vrska 2007, Vrska et al.
2009). Vybérny zplsob obhospodatfovani (némecky ,,Plenterwald), pfi kterém jsou
tézeny jen jednotlivé stromy a na plose jsou zastoupeny vSechny vékové skupiny stromd,
jedli pravdépodobné také vyhovoval (Prasa 1990, Michal & Petticek 1998). Jedle v tako-
vych, spiSe mén¢ zapojenych porostech mohla vytvofit hluboce zavétvenou korunu, coz ji
umoziiovalo dobie prosperovat. Cést soudasnych lesnich porostii s dominantni jedli v mo-
ravskych Karpatech dosud vykazuje znaky vybérnych lesi (srov. Prusa 1990). Priklady ta-
kovych lesi mizeme najit napf. v okoli Ratibofe, Pul¢ina, Francovy Lhoty ¢i Velkych
Karlovic. Nemalou mérou k dominanci jedle mohlo pfispét i upfednostinovani jejiho dieva
jako stavebniho materidlu a snad i imysIné ¢i neumysiné potlacovani buku clovékem.
Rovnéz pasouci se dobytek pravdépodobné upiednostiioval buk pied jedli (srov. Samonil
& Vrska 2007).

Pokud prostudujeme staré topografické mapy (http://oldmaps.geolab.cz), zjistime, Ze
nekteré soucasné jedliny rostou na mistech, kde se pied vice nez 150 lety vyskytovaly lou-
ky, pastviny ¢i pole (Volatik 2006). To by naznacovalo, ze nékteré jedliny vznikly sekun-
darni sukcesi na opusténé zemédélské pude, jak to ostatné mizeme dosud sledovat na fadé
mist nejen v Karpatech, ale také napf. v italskych Apeninach ¢i v Pyrenejich (srov. Malek
1966, Opravil 1976, Skotepa 2006). Krasnou ukazku zartstani pastvin jedli nam poskytu-
je Pfirodni rezervace Plos¢iny nad Valasskymi Klobouky. Jedle tam regeneruje spole¢né
s brizou bélokorou (Betula pendula) na opusténé pastving zaraditelné do teplomilnych trav-
nikG svazu Bromion erecti. Tradicni predstavu jedle jako vyluéné klimaxové dreviny
vyZzadujici v mladi stin (Ellenberg 1988, Ewald 2004, 2007) je tedy nutné pon¢kud upravit.
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Lokalizace, soufadnice a pidni poméry ploch fytocenologickych snimki v tab. 2.
Localities, coordinates and soil characteristics of sample plots in table 2.

1 —Kuncice pod Ondfejnikem, Pod Stolovou, ca 2 km JV od Zel. stanice, 49°31'10" N, 18°18'29" E, kambi-
zem modalni, moder typicky

2 — Ostravice, 1,5 km S od zel. nadrazi, 49°33'02" N, 18°23'31" E, kambizem modéalni, moder typicky

3 — Frydlant nad Ostravici, Metylovice, ca 1,4 km JJZ od kostela v obci, 49°36'12" N, 18°19'45" E, kambi-
zem modalni, moder typicky

4 — Roznov pod Radhostém, nad osadou Ve Dvote 4,5 km SV od mésta, 49°29'47" N, 18°10'20" E, kambi-
zem rankerova, moder morovy

5 — Frenstat pod Radhostém, Bordovice, ca 1,2 km JJV od obce, 49°3220" N, 18°09'58" E, kambizem pe-
licka, moder drnovy

6 — Kuncice pod Ondiejnikem, Z svah vrchu Skalka ca 1 km ZJZ od vrcholu, 49°33'04" N, 18°17'22" E,
kambizem pelicka, moder typicky

7 — Kuncice pod Ondfejnikem, Z svah vrchu Skalka ca 1 km ZJZ od vrcholu, 49°33'04" N, 18°17'22" E,
kambizem pelicka, moder typicky

8 —Kozlovice, nad JV okrajem obce, JZ svah koty Uboéi ca 0,9 km JZ od vrcholu, 49°34'04" N, 18°17'20"
E, kambizem rankerova, moder typicky

9—Kozlovice, Z upati koty 533,2 Na Pfi¢nici, 49°34'02" N, 18°16'24" E, pseudoglej kambicky, moder mo-
rovy

10 — Velké Karlovice, Tisnavy, ca 0,5 km JV od osady, 49°20'59" N, 18°20'13" E, kambizem rankerova,
moder typicky

11 —Razdka, 1,5 km SV od ¢asti HoleSov, 49°24'02" N, 18°01'39" E, kambizem modalni slab¢ oglejena,
moder typicky

12 — Valasska Polanka, ca 1,5 km Z od kostela, 49°15'41" N, 17°58'54" E, kambizem modalni, moder typic-

ky
13 — Pulcin, vrsek u rozcesti silnic ca 0,5 km JIV od obce, 49°12'53" N, 18°04'60" E, kambizem modalni,
moder typicky

14 — Stelna, vrch Cubek ca 1,3 km S od Zel. zastavky, 49°11'08" N, 18°06'05" E, kambizem modalni, mo-
der typicky

15 — Tichov, 2 km S od kaple v obci, 49°11'50" N, 17°58'49" E, kambizem modalni, moder typicky

16 — Velké Karlovice, ca 4 km VSV od osady Leskové, ca 600 m S od Makovského prasmyku, 49°23'20"
N, 18°4'28" E, kambizem modalni (asi dystricka), moder typicky (zapsano s Honzou Doudou)
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Tab. 3. — Hlavickova data ke snimktm v tab. 2.
Tab. 3. — Header data for relevés in Table 2. CNPD = Czech National Phytosociological Database.

Cislo ¢ sn. v Pl(,)Cha N,a d M- Orientace  Sklon/

snimku  CNFD/Re- [ o Shimkw/vyskal o0 glope B3 B2 B Eo

/Relevé levé nr. in Relevé area Altitude %) (%) (%) (%)

number CNPD (mz) (m) ©) ©)
1 347565 7.7.2003 225 630 360 15 70 20 35 1
2 347593 28.7.2003 300 525 180 25 65 10 25 10
3 347595 28.7.2003 300 450 90 20 60 10 20 1
4 347656 18.9.2003 300 620 113 32 75 10 20 3
5 347658 18.9.2003 300 530 68 10 70 10 50 5
6 347659 19.9.2003 150 625 248 12 75 0 35 5
7 347660 19.9.2003 300 635 270 13 70 0 55 20
8 347662 19.9.2003 300 560 270 27 752 55 1
9 347664 19.9.2003 300 460 270 3 75 10 45 5
10 347903 26.9.2004 400 660 248 25 7510 20 15
11 348063 29.8.2005 400 640 203 15 75 10 10 5
12 348067 30. 8. 2005 300 520 158 15 75 1 30 40
13 348075 31.8.2005 300 625 23 23 755 45 20
14 348079 31.8.2005 300 630 0 0 60 3 40 10
15 348083 1.9.2005 400 630 203 10 70 5 45 2
16 348220 21.7.2006 400 890 270 12 65 10 70 10
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Druhy vyskytujici se jen v jednom snimku / Species occurring in 1 relevé only:

E; — stromové patro / tree layer

Prunus avium 8: +, Acer platanoides 9: 1, Pinus sylvestris 20: 1,

E, — kefové patro / shrub layer

Rosa canina agg. 3: +, Crataegus sp. 3: r, Fraxinus excelsior 11: +, Salix caprea 14: +,

E; — bylinné patro / herb layer

Deschampsia cespitosa 1: t, Salix caprea 1: r, Dryopteris affinis agg. 2: t, Galium album 3: +, Carlina
acaulis 3: v, Galium pumilum 3: r, Veronica montana 4: +, Galeopsis tetrahit agg. 5: +, Dryopteris cf. affi-
nis agg. 5: 1, Viola sp. 5: +, Festuca altissima 7: 1, Viola cf. riviniana 8: +, Cardamine impatiens 10: +,
Campanula persicifolia 12: +, Ribes sp. 13: +, Eupatorium cannabinum 15: 1, Brachypodium pinnatum 15:
1, Equisetum arvense 15: +, Fragaria moschata 15: +, Stachys alpina 15: +, Acer campestre 15: t, Euphor-
bia dulcis 16: +, Galeopsis speciosa 17: +, Ribes uva-crispa 17: r, Aegopodium podagraria 19: +, Dactylis
sp. 21: 1, Glechoma hederacea 22: +,

E — mechové patro / moss layer

Eurhynchium sp. 1: r, Mnium hornum 4: +, Plagiochila asplenioides 5: +, Thuidium sp. 9: +, Fissidens taxi-
folius 12: r, Lophocolea bidentata 15: +, Plagiochila porelloides 17: +.

Lokalizace, souiradnice a piidni poméry ploch fytocenologickych snimki v tab. 4.
Localities, coordinates and soil characteristics of sample plots in table 4.

1 — Velké Karlovice, Tisnavy, ca 0,7 km JV od osady, 49°20'59" N, 18°20'13" E, kambizem modalni, mo-
der typicky — moder mulovy

2 — Velké Karlovice, Malé Karlovice, nad pasekou Zavrska na SV svahu vrchu Gigula (951,3), 49°19'48"
N, 18°19"24" E, kambizem rankerové, moder typicky

3 —Velké Karlovice, paseka Javorni¢ek ca 4 kmJ od obce, les u kaplicky, 49°19'38" N, 18°18'16" E, kambi-
zem rankerova, moder drnovy

4 — Velké Karlovice, ca 0,5 km JV od kéty 787,6 Buianov V od osady Podt’até, 49°21'27" N, 18°21'36" E,
kambizem modalni var. slabé oglejena, moder mulovy

5 — Velké Karlovice, ca 0,8 km SV od kéty 913,4 Lopusna ca 1,5 km JV od osady Podtaté, 49°20'33" N,
18°20'29" E, kambizem rankerova, moder mulovy

6 — Velké Karlovice, svah nad levym biechem potoka Podt’até ca 0,5 km JZ od osady Svétla, 49°20'48" N,
18°21'45" E, kambizem rankerova, moder mulovy

7 — Pul¢in, ca 0,8 km JV od obce, 49°12'53" N, 18°05'06" E, kambizem modalni, moder typicky

8 — Ostravice, nad pravym biehem Ostravice ca 0,25 km V od Zel. nadr., 49°32'17" N, 18°23'48" E, kambi-
zem modalni rankerova, moder typicky

9 —Novy Hrozenkov, Mala Vranca, Palenice JV od osady, 49°18'34" N, 18°12'39" E, kambizem rankerova,
moder mulovy

10—Novy Hrozenkov, Velka Vranca, ca 0,8 km J od ktizovatky silnic V. Vranéa— M. Vran¢a, 49°19'04" N,
18°12'30" E, kambizem rankerova, moder typicky,

11 —Hovézi, ca 1,2 km JZ od kéty 733,9 Ochmelov, 49°19'34" N, 18°04'56" E, kambizem modalni, moder
typicky

12 — Lidec¢ko, JZ svah vrchu ca 0,8 km SV od Zel. zast. Lidecko ves, 49°12'54" N, 18°03'32" E, kambizem
modalni, moder mulovy
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13 — Usti, svah nad Zelezni¢nim mostem pfres ficku Senici, 49°18'37" N, 17°59'58" E, kambizem modalni,
moder typicky

14 — Valasska Polanka, ca 1,6 km Z od kostela nad potokem Vapenka, 49°15'34" N, 17°58'45" E, kambizem
modalni, moder mulovy — moder typicky

15— Valasska Polanka, ca 2 km Z od kostela, 49°15'30" N, 17°58'20" E, kambizem modalni var. slab¢ ogle-
jena, moder mulovy

16 —Prlov, ca 0,5 km JV od obce, 49°14'29" N, 17°58'02" E, kambizem modalni rankerova, moder typicky
— moder mulovy

17 — Valas$ska Polanka, nad rybnikem na potoce Trubiska ca 2 km JJZ od kostela, 49°14'35" N, 17°59'17"
E, kambizem rankerova, moder typicky

18 — Luzna, 1,6 km SZ od obce, 49°14'46" N, 18°00'07" E, kambizem rankerova, moder typicky

19 — Luzna, ca 0,9 km JJV od obce, 49°14'04" N, 18°01'28" E, kambizem modalni, moder typicky — moder
mulovy

20 — Francova Lhota, v idoli Hamlazova potoka 1,5 km SZ od obce, 49°12'31" N, 18°05'14" E, kambizem
modalni, moder typicky

21— Strelna, ca 1,1 kmJ od kostela v obci, 49°09'59" N, 18°06'21" E, kambizem modalni, moder typicky

22 — Pote¢, vrch Plostiny, V ¢ast, 49°08'29" N, 18°03'56" E, kambizem modalni, moder typicky

23 — Valasské Klobouky, 1,4 km VIV od Zelezni¢ni stanice, 49°08'15" N, 18°02'13" E, kambizem modalni,
moder typicky
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Tab. 5. — Hlavickova data ke snimktim v tab. 4.
Tab. 5. — Header data for relevés in Table 4. CNPD = Czech National Phytosociological Database.

Cislo C sn. v Pl([)cha N,a d m. Orientace  Sklon/

snimku/  CNFD/Re- [ oate Snlmk}l/ vyska/ Aspect  Slope Es E» E  Eo

Relevé  levé nr. in Relevéarea Altitude (%) (%) (%) (%)

number  CNPD (m?) (m) © G
1 347904 26.9.2004 400 690 293 20 60 5 40 20
2 347905 26.9.2004 375 820 113 30 70 3 35 25
3 347906 26.9.2004 300 850 158 23 70 15 55 25
4 348222 23.7.2006 300 770 225 18 60 0 90 15
5 348223 23.7.2006 400 860 23 30 65 0 75 15
6 348224 23.7.2006 400 700 113 25 75 5 50 5
7 348076 31.8.2005 400 610 90 20 80 2 55 30
8 347564 6.7.2003 225 430 225 15 65 40 25 5
9 347909 27.9.2004 400 630 45 30 75 25 30 15
10 347910 27.9.2004 400 590 225 20 75 5 35 25
11 347912 28.9.2004 400 510 158 20 65 15 35 30
12 348074 30. 8. 2005 300 580 203 20 65 5 65 10
13 347913 28.9.2004 400 400 68 23 75 3 15 5
14 348068 30. 8. 2005 400 500 180 20 65 5 65 15
15 348069 30. 8. 2005 400 540 113 15 60 10 75 35
16 348070 30. 8. 2005 225 500 360 20 80 10 40 5
17 348071 30. 8. 2005 400 480 248 25 80 15 60 5
18 348072 30. 8. 2005 400 430 90 20 75 10 25 10
19 348073 30. 8. 2005 400 480 45 20 80 5 25 2
20 348077 31. 8.2005 400 565 225 23 75 0 35 2
21 348080 31. 8.2005 400 600 360 25 75 15 60 10
22 348081 31. 8.2005 225 690 135 25 65 15 35 5
23 348082 31. 8.2005 225 590 360 10 70 5 60 5
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Tab. 6. — Tabulka fytocenologickych snimka z moravskych Karpat neklasifikovanych metodou Cocktail
do zadné asociace.

Tab. 6. — Table of phytosociological relevés from the Moravian Carpathians not classified with the
Cocktail method.

Cislo snimku/Relevé number 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

E; — stromové patro/tree layer

Abies alba 4 4 4 5 4 4 4 4 4 4

Picea abies 2m  2b 2a . 2m 1 . . . . +
Fagus sylvatica . . . . . . 1 2m

Viscum album subsp. abietis . . . . . . . + . +

Acer pseudoplatanus . . . . . . . 2a 1

Quercus robur . . 1 2a

Prunus avium . . 1 1

Betula pendula . . 1 . . . . . . . +
E, — kefové patro/shrub layer

Abies alba . 1 . 1 + . . . 1 +
Corylus avellana . 2b . 2m  + . . 2m 1 1
Sorbus aucuparia . 1 . + . . + 1 + 1
Sambucus nigra . . . . . + . . . +

Acer pseudolatanus . . . . r

Fagus sylvatica . . . . + . 1 2m 1

E, — bylinné patro/herb layer

Oxalis acetosella 2m + + 1 2b 3 + 1 2a  2m 2a
Abies alba + + + + 1 1 1 + 1 + +
Rubus ser. Glandulosi 2a . r 1 2b 4 2m 1 2b 2m 3
Athyrium filix-femina + 2a . + 2a 2a  2m 1 3 1 2a
Senecio ovatus + 1 2b 2a + + + + 1
Dryopteris dilatata + + + 1 . 1 +
Sorbus aucuparia + + + + + +
Dryopteris filix-mas 1 + T 1 1 1 +

Picea abies 1 r + + +
Rubus idaeus r r 2b 1 1

Acer pseudoplatanus + + 1

Dryopteris carthusiana + r + +

Fagus sylvatica r + r + . + +

Corylus avellana . + . + + . r + +
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Tab. 6. — Pokracovani.
Tab. 6. — Continued.

Cislo snimku/Relevé number 1 2 3 4 5 6

Hieracium murorum . . +

Prunus avium . . + + . r

Luzula pilosa . . . . +

+ + + 4|
—
~

Maianthemum bifolium 1
Petasites albus . + . . . + . . . + 1
Sambucus nigra . T . . . . r + . . r
Carpinus betulus . . r + . . +

Ajuga reptans . . . + . . . + . + +
Galeopsis pubescens r . . . . . +

Galeobdolon montanum . 1 . . 2m 1

Prenanthes purpurea . 1 . . 1 . r

Fraxinus excelsior . + . . . r . . . r

Tilia sp. . r r r

Geranium robertianum . r . . . . . . r

+

Quercus robur . . r . . . +
Moehringia trinervia

Veronica officinalis

+ o+ o+

Sambucus racemosa

-

Brachypodium sylvaticum

+
+ o+ o+ +

Carex sylvatica . . . . . +
Milium effusum 1

+ o+ o+

Silene dioica +

Carex pilulifera r . . . . . . . r
Luzula luzuloides . + . . . . 1

Melica nutans . + . . . . . . +
Dryopteris affinis agg. . r . . +

Viola riviniana . . . + . . . . . +
Festuca gigantea

Hordelymus europaeus

Agrostis capillaris . . . . r . . . . . +
Melica uniflora . . . . . + . . . . 1
Galium odoratum . . . . . + . . . . +

Actaea spicata . . . . . r . . . r
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Tab. 6. — Pokracovani.
Tab. 6. — Continued.

Cislo snimku/Relevé number 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

Gymnocarpium dryopteris . . . . . . + +

Carex digitata . . . . . . . . + +
Impatiens noli-tangere . . . . . . . . . 1 1
Fragaria vesca + +
Ey—mechové patro/moss layer

Plagiothecium sp. . + . T 1 + . + + +
Atrichum undulatum . . . + . 1 + + 1 + 1
Eurhynchium angustirete . . . . . + . . 2m + 1
Plagiomnium undulatum +
Polytrichum formosum . . . . 1 . + . 2a . 2m
Dicranella heteromalla . . . . + . + . + +

Druhy vyskytujici se jen v jednom snimku / Species occurring in 1 relevé only:

E; — stromové patro / tree layer

Sorbus aucuparia 4: 2m, Carpinus betulus 4: 1, Tilia platyphyllos 9: 2a,

E, — kefové patro / shrub layer

Prunus avium 4: +, Quercus robur 7: v, Ulmus glabra 5: +, Tilia cordata 6: +, Carpinus betulus 7:r, Lonice-
ra xylosteum 10: +,

E; — bylinné patro / herb layer

Carex remota 1: +, Acer platanoides 2: +, Salvia glutinosa 2: +, Viola reichenbachiana 2: +, Solidago vir-
gaurea 2: +, Impatiens parviflora 2: r, Lunaria rediviva 2: r, Vaccinium myrtillus 3: +, Hieracium lachena-
lii 4: 1, Polygonatum verticillatum 5: +, Festuca rubra agg. 5: +, Carex sp. 5: +, Luzula luzulina 5: +,
Dactylis glomerata 5: r, Veronica montana 6: +, Viola sp. 6: +, Cardamine flexuosa 6: +, Pteridium aquili-
num 7: +, Galeopsis bifida 7: +, Quercus rubra 7: 1, Frangula alnus 7: r, Dentaria bulbifera 8: +, Galeobdo-
lon luteum 9: 1, Tilia platyphyllos 9: +, Pulmonaria obscura 9: +, Circaea x intermedia 9: +, Deschampsia
cespitosa 9: t, Polygonatum multiflorum 10: +, Stachys sylvatica 10: +, Mycelis muralis 10: +, Galium ro-
tundifolium 10: +, Epilobium montanum 10: v, Prunus spinosa 10: r, Prunus padus 10: t, Quercus petraea
10: 1, Rosa canina agg. 10: 1, Paris quadrifolia 11: +, Festuca altissima 11: +, Hypericum perforatum 11:r,
E( — mechové patro / moss layer

Plagiothecium laetum 3: t, Eurhynchium sp. 5: +, Mnium sp. 8: +, Rhizomnium punctatum 8: r, Calypogeia
sp. 9: +, Dicranum scoparium 9: 1, Lepidozia reptans 9: +, Pellia sp. 9: 1, Plagiochila asplenioides 9: 2a,
Tetraphis pellucida 9: +, Brachythecium starkei 11: +, Pohlia nutans 11: v, Thuidium tamariscinum 11: +.

Lokalizace, souiadnice a piidni poméry ploch fytocenologickych snimki v tab. 6.
Localities, coordinates and soil characteristics of sample plots in table 6.

1 — Moftkov, vrch Hustyn, ca 0,6 km Z od vrcholu na J strané hiebene, 49°30'55" N, 18°03'51" E, kambizem
modalni, moder typicky
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2 — Ostravice, nad pravym biehem Ostravice ca 0,25 km VSV od Zelezni¢niho nadrazi, 49°32'17" N,
18°23'48" E, kambizem modalni — kambizem modalni rankerova, moder mulovy

3 —Roznov pod Radho$tém, nad osadou Ve Dvote 4,5 km SV od mésta, 49°29'42" N, 18°10'15" E, kambi-
zem modalni, moder typicky

4 —Roznov pod Radho$tém, nad osadou Ve Dvoie 4,5 km SV od mésta, 49°29'47" N, 18°10'20" E, kambi-
zem modalni — kambizem rankerova, moder typicky

5 — Novy Hrozenkov, Kohutka-Portas, ca 800 m SZ od kéty 912,9 Kohutka, 49°17'54" N, 18°13'19" E,
kambizem modalni, moder typicky

6 —Huslenky, SZ od paseky U Tiet'akt ca 3 km SSV od obce, 49°19'40" N, 18°05'58" E, kambizem modal-
ni var. slab¢ oglejend, moder typicky — moder mulovy

7 — Bystticka, vodni nadrz Bystficka, ca 0,6 km JV od hraze piehrady, 49°25'11" N, 18°01'26" E, kambizem
modalni, moder morovy

8 —Ratibof, 2 km JZ od kostela, 49°21'21" N, 17°53'54" E, kambizem modalni, moder mulovy — moder ty-
picky

9 —Ratibot, 2,1 kmJZ od kostela, 49°21'19" N, 17°53'49" E, kambizem modalni, moder mulovy — moder ty-
picky

10 — Francova Lhota, pfi turistické znaéce ca 1,9 km JZ od kostela, 49°11'31" N, 18°06'20" E, kambizem
modalni, moder typicky

11 — Drnovice, hieben Svéradova 3,9 km SSV od obce, 49°12'47" N, 17°58'09" E, kambizem modalni var.
slabé oglejend, moder typicky

Tab. 7. — Hlavickova data ke snimktim v tab. 6.
Tab. 7. — Header data for relevés in Table 6. CNPD = Czech National Phytosociological Database.

Cislo  C.sn.v Plocha Nadm. o ientace  Sklon/

snimku  CNFDRe- 0 s;imku/ - vyskal o glope B3 B2 Er o Eo

/Relevé  levé nr. in Relevé area  Altitude (%) (%) (%) (%)

number CNPD (m?) (m) ©) ¢
1 347094 23.8.2002 300 690 180 13 75 0 20 0
2 347563 6.7.2003 300 435 293 35 65 20 15 1
3 347654 18.9.2003 300 520 113 22 80 0 2 1
4 347655 18.9.2003 300 525 90 27 8 10 10 1
5 347908 27.9.2004 400 800 68 20 65 5 60 35
6 347911 27.9.2004 400 620 45 20 65 3 80 65
7 348062 29.8.2005 400 460 270 20 70 5 15 2
8 348065 30. 8. 2005 300 420 315 20 80 15 7 2
9 348066 30. 8. 2005 300 415 68 30 65 15 60 40
10 348078 31.8.2005 200 530 270 25 75 8 20 15

J—
—_

348084 1.9.2005 400 660 225 12 75 0 60 15
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Tab. 8. — Slozeni druhovych skupin pouzitych ve formalnich definicich asociaci.
Tab. 8. — List of sociological species groups used for formal definitions of associations.

Skupina

Druhy

Skupina Alliaria petiolata

Skupina Asarum europaeum

Skupina Cardamine amara

Skupina Carex digitata
Skupina Carex remota

Skupina Corydalis cava

Skupina Galium odoratum

Skupina Hieracium
sabaudum

Skupina Lathyrus vernus

Skupina Mercurialis perennis

Skupina Oxalis acetosella

Skupina Petasites albus

Skupina Vaccinium myrtillus

Alliaria petiolata, Geum urbanum, Impatiens parviflora, Lamium
maculatum

Asarum europaeum, Campanula trachelium, Polygonatum multiflorum,
Pulmonaria officinalis s.1.

Cardamine amara subsp. amara, Chaerophyllum hirsutum,
Chrysosplenium alternifolium, Crepis paludosa

Campanula persicifolia, Carex digitata, Clinopodium vulgare, Pyrethrum
corymbosum

Carex remota, Carex sylvatica, Circaea lutetiana, Stachys sylvatica

Adoxa moschatellina, Anemone ranunculoides, Corydalis cava, Gagea
lutea

Dentaria bulbifera, Galium odoratum, Mycelis muralis, Viola
reichenbachiana

Hieracium lachenalii, Hieracium murorum, Hieracium sabaudum, Luzula
luzuloides, Melampyrum pratense

Galium sylvaticum, Hepatica nobilis, Lathyrus vernus, Melica nutans

Actaea spicata, Galeobdolon luteum s.1., Geranium robertianum,
Mercurialis perennis

Athyrium filix-femina, Dryopteris filix-mas, Oxalis acetosella, Senecio
nemorensis agg.

Cicerbita alpina, Petasites albus, Stellaria nemorum, Thalictrum
aquilegiifolium

Avenella flexuosa, Dicranum scoparium, Polytrichum formosum,
Vaccinium myrtillus
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