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Abstrakt

The article deals with Montia fontana and M. hallii in the Orlické hory Mts (Eagle Mountains, Sudeten
Mts). The former species is critically endangered, the latter strongly endangered in the Czech Republic.
Both species occur on meadow springs. This habitat is very rare and endangered particularly by eutrophi-
cation and drainage. The research was conducted during the period 2005-2010. An overview of all locali-
ties of the species in the study area is presented. The species were recorded at 33 localities since the end of
the 19th century. Most sites were discovered in the past years. Additionally, 21 relevés were recorded at 15
meadow spring localities. The vegetation with Montia species belongs to meadow springs association Phi-
lonotido fontanae-Montietum rivularis and rarely to reed vegetation of brooks of the alliance Sparga-
nio-Glycerion fluitantis. This vegetation occurs on wet and open sites with a low amount of nutrients. The
chemical reaction of the spring water is acidic or neutral.

Keywords: Czech Republic, meadow springs, Montia fontana, Montia hallii, Montio-Cardaminetea,
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Uvod

Rod Montia zahrnuje asi 15 druhi vyskytujicich se v suboceanickych tizemich celého své-
ta (Skalicky & Sutory 1990). Na tizemi CR jsou v sou¢asnosti rozliSovany tii druhy —
Montia arvensis, M. fontana a M. hallii (ibid., Kubat et al. 2002). Nami studované druhy
rodu Montia (zdrojovka) se v Ceské republice v sou¢asnosti vyskytuji vzacné a jsou zafa-
zeny do &erveného seznamu cévnatych rostlin CR (Prochazka 2001). Montia fontana patfi
mezi druhy kriticky ohrozené, Montia hallii mezi druhy silné ohrozené.

Centrum rozsiteni zdrojovek je v zapadni Evropé, smérem k vychodu jsou vzacngjsi.
Vychodni hranici aredlu maji pravdépodobné na Slovensku (Valachovi¢ 2001). Svym vy-
skytem jsou vazany na lu¢ni pramenisté, ktera jsou sama o sob¢ vzacnéjsim maloplosnym
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biotopem s azonalnim vyskytem. V poslednich desetiletich byl zaznamenan u téchto druht
znacny ustup (Bures 1990, Skalicky & Sutory 1990, Eysink et al. 1999). Spolu s tim, jak
z krajiny mizi jejich stanovisté (v disledku eutrofizace, melioraci a zastinéni vlivem sukces-
nich zmén), ubyvaji i tyto drobné rostliny. Bohuzel pfi zpétné obnové lokalit nemusi vzhle-
dem k jejich omezené schopnosti rozsifovani (autochorie, hydrochorie) dojit i k obnové
jejich porostl. Proto kazdy novy nélez ¢i ovéteni diivejsiho naleziste zasluhuje pozornost.
predpoklad potvrzuje i skute¢nost, Ze v poslednich letech bylo v Orlickych horach cilenym
hledanim objeveno nékolik novych lokalit (Gerza & Kucera 2007, Myskova 2009). Zdro-
jovky jsou malé nenapadné rostliny, které béhem roku dosahuji na lokalitach svého vysky-
tu vetsi pokryvnosti jen na jafe, pfipadné zacatkem 1éta. Poté ustupuji a jsou preristany
kompeti¢né zdatnéjSimi druhy (napt. druhem Stellaria alsine).

Determinace zdrojovek je pomérné obtizna. V minulosti se k jejich rozliSovani
vyuzivalo znakl na vegetativnich organech (Bures 1990) a mokiadni druhy Montia fon-
tana a M. hallii byly pojimany jako jeden taxon (Dostal 1954, 1958). Zdrojovky jsou
vSak velmi variabilni rostliny vytvaiejici etné ekomorfézy. Znaky na vegetativnich or-
ganech, habitus, jednoletost ¢i vytrvalost koreluji u téchto rostlin s ekologickymi pod-
minkami na stanovisti, zejména s vodnimi poméry (Bure§ 1990, Skalicky & Sutory
1990). Proto je vyuziti znakl na vegetativnich organech pro ur¢ovani u nas vyskytuji-
cich se zdrojovek nepouzitelné.

Hlavni diakritické znaky pro ur¢ovani zdrojovek jsou na zralych semenech a pro jejich
rozliSeni je nutné silngjsi zvétseni (min. 20x, nejlépe vice jak 40x). Podle morfologie testy
Ize v kvétené CR rozlisit tii taxony mokiadnich zdrojovek. Jsou to Montia fontana, M. hal-
lii var. variabilis a M. hallii var. hallii. Montia fontana ma semena hladké bez bradavic¢na-
tych vystupkti na povrchu. Na testé je pfi siln¢jsim zvétSeni patrna jemnéjsi struktura
tvorena policky. Montia hallii ma semena s nékolika zfetelné vystouplymi fadami brada-
vek na kylu (obvodu) semene. Zda se jedna o var. hallii ¢i var. variabilis nelze mnohdy ur-
¢it, nebot’ oba taxony jsou spojeny Cetnymi prechody. Var. hallii ma bradavky vyssi a
Spicatéjsi, var. variabilis je ma nizsi a tupéjsi. Taxony se na lokalitdich mohou vyskytovat
spole¢ng, proto je vhodné odebirat vzdy nékolik rostlin z vicero mist.

Prispévek pfinasi prehled lokalit mokiadnich zdrojovek v Orlickych horach, charakte-
ristiku jejich vegetace a ekologickych podminek prostredi.

Charakteristika studovaného uzemi

Studované tizemi zaujima Orlické hory a jejich vyssi podhufi (obr. 1). Hranice je vedena
priblizné po vrstevnici 550-600 m. Na severozapad¢ saha tizemi k obcim Borova a Novy
Hradek, na jihovychodé k obci Mladkov. Oddélena nejjiznéjsi ¢ast pohoii kolem Suchého
vrchu (995 m) nebyla studovana.

Hibet Orlickych hor je orientovan SZ-JV smérem a jeho nadmoiska vyska se pohybu-
je kolem 1000 m (max. 1115 m Velkd Destnd). V geologické stavbé uzemi pievladaji
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Obr. 1. — Rozsifeni Montia fontana a M. hallii v Orlickych horach. Mapa obsahuje historické i recentni
udaje.

Fig. 1. — Distribution of Montia fontana and M. hallii in the Orlické hory Mts. The map contains both histo-
rical and recent data.

proterozoické horniny v rizném stupni metamorfozy (bfidlice, fylity, svory az pararuly).
V severni ¢asti jsou pritomny granity az granodiority a permokarbonské piskovce a sle-
pence. Severni ¢ast Orlickozahotské brazdy vypliuji druhohorni sedimenty (jilovee, opu-
ky a slinovce) (Opletal et al. 1980). Pfevladajicim pidnim typem jsou ve vyssich polohach
podzoly kambické, v niz§ich kambizemé dystrické. Na mistech s vysokou hladinou pod-
zemni vody se vyskytuji pseudogleje a glejové pidy (Tomasek 2000).

Klima Gizemi je ptevazné chladného razu. Podle Quitta (Quitt 1971, 1975) nalezi pte-
vazn¢ do chladné oblasti CH 6 a CH 7, nejvyssi polohy v severni ¢asti pohoti do oblasti
od -7 do -3 °C, primérné ¢ervencové teploty od 12 do 17 °C a srazkovy thrn ve vegetac-
nim obdobi od 350—700 mm). Vzhledem ke své poloze a orientaci pohoti dochazi na nave-
trné (zapadni) strané ke zvySovani Cetnosti boutek a srazek.
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Potencidlni pfirozenou vegetaci (Neuhduslové et al. 1997) jsou v Gzemi pfevazné
kvétnaté buciny asociace Dentario enneaphylli-Fagetum, které jsou ve vrcholovych par-
tiich Orlickych hor vystfidany smrkovymi bucinami asociace Calamagrostio villo-
sae-Fagetum. V nejvyssich polohach je predpokladan vyskyt smrcin asociace
Calamagrostio villosae-Piceetum. Dle fytogeografického &lendni CR (Skalicky 1988)

T4

tizemi spad do fytogeografického podokresu 95a. Cesky hieben, vyssi ¢asti okresu 59.
Orlické podhtii (pfiblizné nad 550—-600 m n. m.) a tésné ptilehla jizni ¢ast do podokresu
63a. Zambersko.

Metodika
Sbér floristickych datajejich zpracovani

Zakladem prace byla excerpce vech botanickych praci tykajicich se studovaného tzemi. Vedle publikova-
nych praci byly excerpovany ¢etné rukopisné prace a archiv Spravy CHKO Orlické hory v Rychnové nad
Knéznou. Prozkoumany byly i vyznamnéjsi regionalni herbaie — Vychodoceského muzea v Pardubicich
(MP) a Muzea vjchodnich Cech v Hradci Kralové (HK). Autofi ovéfili v letech 2005-2010 maximum his-
torickych lokalit. Zaroven se jim podafilo nalézt nékolik lokalit novych. Sbéry revidoval Petr Bures (Masa-
rykova univerzita Brno) a/nebo Zdenék Kaplan (Botanicky ustav AV CR Prahonice). Star$i neovétené
nalezy jsou ponechany v Sir§im pojeti jako Montia fontana s. 1.

Ziskané udaje (vlastni i excerpované) byly zpracovany pomoci programu JanMap do mapy zachycujici
roz§ifeni druht. Pro porovnani historického a soucasného rozsifeni druht byly zjisténé lokality zafazeny do
tii kategorii: 1) druh na lokalité¢ vyhynuly — jakykoliv literarni Gidaj, ktery prizkum po roce 1990 na lokalité
nepotvrdil a/nebo stav lokality doznal takovych zmén, ze vyskyt ani nelze predpokladat; 2) druh na lokalité
neovéteny, ale stale mozny — literarni udaj starsi nez z roku 1990, ktery nebyl novéji sice ovéten, ale stav
biotopu je stale takovy, ze nelze vyskyt vyloucit; 3) soucasny vyskyt —nalez, ktery byl uskute¢nén nebo po-
tvrzen po roce 1990 s vyjimkou téch, které pozdéji prokazatelné zanikly.

Sbér fytocenologickych dat a tdaju o vlastnostech prostiedi a jejich
zpracovani

Piirevizi lokalit byly v letech 2005-2008 zapsany Z. Myskovou také fytocenologické snimky vegetace dle
metody curySsko-montpellierské skoly (cf. Moravec et al. 1994). Velikost snimk byla zvolena v zavislosti
na velikosti studovaného rostlinného spolegenstva od 0,2 do 16 m? (Chytry & Otypkovéa 2003).

Snimky byly zapsany do databazového programu Turboveg for Windows (Hennekens & Schami-
née 2001). Dalsi zpracovani probihalo v programu pro numerickou analyzu dat Juice 6.5 (Tichy 2002),
kde byly snimky analyzovany expertnim systémem pro klasifikaci vegetace (aktualni verze expertniho
systému je dostupna na http://www.sci.muni.cz/botany/vegsci/expertni_system.php, blize k metodé
Tichy 2005).

V 1ét¢ 2008 bylo na lokalitach s vyskytem zdrojovek méfeno pH vody pfenosnym piistrojem (Snail In-
struments). Déle byly k charakteristice prostfedi vyuzity Ellenbergovy indika¢ni hodnoty (déle jen EIH)
pro svétlo, vlhkost, ziviny, ptdni reakci a teplotu (Ellenberg et al. 1992). Indika¢ni hodnoty byly pocitany
jako prosty primér z hodnot prezenci druhti. Rozlozeni hodnot je zobrazeno pomoci krabicovych grafi
programu Statistica (StatSoft Inc. 2009). Timto programem byla také testovana Spearmanovym korela¢nim
koeficientem (na hlading pravdépodobnosti p <0,05) korelace mezi zjisténym pH vody na lokalitach a pid-
ni reakei odhadnuté prostiednictvim EIH.
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Prehled lokalit Montia hallii, M. fontana s. s. a M. fontana s. 1.

V Orlickych horach byly druhy rodu Montia dosud nalezeny minimalné na 33 lokalitach.
Na 14 znichuvadime M. hallii ana 11 M. fontana s. s. (z toho na dvou lokalitach se vysky-
tuji oba druhy spolec¢né€). Na deviti lokalitach se nam nepodatilo vyskyt druhti z riiznych
davodu zrevidovat (jednalo se o historické tidaje s obecnou lokalizaci, lokality prokazatel-
né zaniklé, nebo se ndm nepodatilo i pfes zachovalost biotopu druhy na lokalité najit). Do-
klady z regionalnich herbarti nepfinesly téméi zadné poznatky. Ze studované¢ho uzemi
pochazeji pouze tii doklady ulozené v muzeu v Hradci Kralové, v muzeu v Pardubicich
nejsou doklady zadné.

Vétsina nalezl byla v minulosti uréovana jako M. fontana. Revize z poslednich
let ukazala, ze oba druhy jsou v uzemi pfiblizné stejné ¢etné. U nékterych novodo-
bych nalezii, které se ndm nepodafilo nové potvrdit, nelze vylou€it zdménu s druhem
Stellaria alsine.

Prehled lokalit je ¢lenén do Ctyf ¢asti podle taxond: lokality se spolecnym vyskytem
Montia fontana a M. hallii, lokality M. hallii, lokality M. fontana a lokality M. fontana s. 1.
(prevazné starsi a obecné lokalizované nalezy, které nebylo mozné recentné revidovat).
Cisla lokalit se shoduji s ¢isly v mapé (obr. 1). Text u jednotlivych lokalit je strukturovan
nasledujicim zpisobem: ¢islo lokality, symbol, zda se jedna o vyskyt soucasny (*), stale
mozny ale nepotvrzeny (?) ¢i zanikly (), fytogeograficky okres, kvadrant sitového mapo-
vani, nejblizsi obec, presnéjsi lokalizace vztazena k pevnému bodu (u starSich tidaja diky
nepfesnosti mnohdy neni mozné), nadmortska vyska, zemépisné souradnice (pouze u loka-
lit, kde byl vyskyt druhu autory potvrzen nebo se jedna o jejich nalezy), datum a autor prv-
niho nélezu, ulozeni herbafového dokladu a jeho ptipadna revize. Nasleduji udaje o revizi
lokality autory, dalsi poznamka a literarni odkazy.

Lokality s vyskytem Montia fontana i M. hallii

1. *, 59. Orlické podhuii, 5764c, Zdobnice, osada Kacerov V od obce, Piirodni rezervace Raselinisté
Kacerov (centralni bezlesa ¢ast). Zdrojovky zde rostou na dvou mikrolokalitach: pramenisté ve spodni
Casti bezlesé partie rezervace, 680 m n. m., 50°14'26" N, 16°23'04" E (30. 5. 1991 J. Kucera &
V. Faltys, herb. J. Kucera); pramenisté v horni ¢asti bezlesé partie rezervace, 700 mn. m., 50°14'25" N,
16°23'09" E (2. 6. 2006 J. Kucera, herb. J. Kucera, rev. Z. Kaplan, 2009).

Revize lokality (pouze spodni mikrolokalita) M. Gerza a Z. Myskova 2007 (sbér revidoval P. Bures jako
M. hallii var. variabilis), J. KuCera a Z. Kaplan 2008 (ob¢& mikrolokality). V dolni ¢asti bezlesi se zdrojovka
vyskytuje na plose ca 50 m?, v horni ¢asti na ploe 20 m”. Podle ureni sbérii se na lokalité vyskytuji oba
druhy mokiadnich zdrojovek.

Lit.: Kucera (1991 [jako M. fontana], 1995 [jako M. fontana], 1998 [jako M. fontana]), Myskova (2009
[jako M. fontana s. 1.]).

2.* 95a. Cesky hieben, 5765¢, Bartosovice v Orlickych horach, osada Neratov S od obce, lesni louka pod
lesni cestou z horni ¢asti Neratova k osadé Vrchni Orlice, 1,3 km ZJZ od kostela v Neratoveé, 795 m
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n. m., 50°12'31" N, 16°32'05" E (24. 8. 2004 J. Kucera, herb. J. Kucera, det. Z. Kaplan 2004, rev.
Z. Kaplan 2009).

Revize lokality M. Gerza a Z. Myskova 2007 (sbér revidoval P. Bures), J. Kucera 2009. Zdrojovky se na lo-
kalité nachazeji na dvou mikrolokalitach a pravdépodobné na kazdé z nich se vyskytuje jiny druh. M. Gerza
se Z. Myskovou a J. Kucera sbirali rostliny zfejmé z odlisSnych mikrolokalit a az pozdéji (2009) bylo J. Ku-
Cerou zjisténo, Ze se zdrojovky na lokalité nachazeji na dvou mistech blizko u sebe. Jedna z mikrolokalit ma
plochu ca 60 m?, druha 30 m”. Louka je Gasto nav§tévovana lesni zv&i.

Lokality Montia hallii

3.%*,95a. Cesky hieben, 5765c, BartoSovice v Orlickych horach, osada Neratov S od obce, lesni louka 1,15
km SV od Anenského vrchu (991 m), 735 m n. m., 50°13'29" N, 16°31'18" E (5. 7. 1996 not.
J. Kucera).

Revize lokality M. Gerza a Z. Myskova 2007 (sbér revidoval P. Bures jako M. hallii var. variabilis), J. Ku-
gera a Z. Kaplan 2008. Plocha s vyskytem zdrojovky je ca 10 m.
Lit.: Kucera (2007a [jako M. fontana], 2009), Myskova (2009 [jako M. fontana s. 1.]).

4.*, 95a. Cesky hieben, 5765¢, Bartosovice v Orlickych horach, osada Neratov S od obce, lesni raselinna
louka 1,15 km VSV od Anenského vrchu (991 m), 785 m n. m. Zdrojovky zde rostou na vice
mikrolokalitach. — Mokfiny ca 70 m J od kapli¢ky pfi cest&, 50°13'12" N, 16°31'36" E (Roubal 1987). —
Mokfina ca 120 m JJV od kaplicky pii cesté, 50°13'11" N, 16°31'39" E (2009 J. Kucera, herb.
J. Kucera, det. Z. Kaplan 2009).

Revize lokality J. Kucera a Z. Kaplan 2008. Druh se na prvni mikrolokalité nachazi na plochach o velikosti
ca 60 a 20 m%, na druhé mikrolokalité zaujiméa plochu ca 4 m’.
Lit.: Roubal (1987), Kucera (1995 [det. Z. Kaplan 1993], 1998).

5. * 95a. Cesky hieben, 5765¢, Bartofovice v Orlickych horach, osada Neratov S od obce, pramenité
v horni ¢asti obce pod cestou, 1,37 km V-=VJV od Anenského vrchu (991 m), 1,33 km ZSZ od kostela
v Neratoveé, 725 m n. m., 50°12'58" N, 16°31'56" E (29. 8. 1996 J. Kucera, herb. J. Kucera, rev.
Z. Kaplan 1998 a 2009).

Revize lokality M. Gerza a Z. Myskova 2005 (sbér revidoval P. Bures jako M. hallii var. variabilis), J. Ku-
Cera a Z. Kaplan v roce 2008 vyskyt nepotvrdili. Pfi poslednim ovéteni vyskytu v roce 2005 byla lokalita
dosti degradovana (expanze Holcus mollis) a zdrojovka se zde vyskytovala jen s malou pocetnosti.

Lit.: Kucera (1998), Dostalek (2001), Gerza (2004), Myskova (2009 [jako M. fontana s. 1.]).

6. *, 59. Orlické podhufi, 5764a, Zdobnice, osada Zdobnicka Se¢ SV od obce, pramenisté v lese 250 m
VIV od chaty Sajtava, 745 m n. m., 50°15'12" N, 16°24'06" E (12. 6. 1992 J. Kucera, herb. J. Kucera,
rev. Z. Kaplan 1994 a 2009).

Pfi revizi lokality M. Gerzou a Z. Myskovou v roce 2005 nebyl druh nalezen, vyskyt potvrdili J. Kucera a
Z. Kaplan v roce 2008. Druh se na lokalité vyskytuje na plose asi 2 m>.
Lit.: Kucera (1995).
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7. *, 95a. Cesky hieben, 5765¢, Bartosovice v Orlickych horach, osada Hadinec S od obce, svahové luéni
pramenisté v osadé, 1,6 km JV od Anenského vrchu (991 m), 775 m n. m., 50°12'14" N, 16°31'31" E
(2. 6.2000 J. Kucera, herb. J. Kucera, rev. Z. Kaplan, 2009).

Revize lokality M. Gerza a Z. Myskova 2006 (sbér revidoval P. Bures jako M. hallii var. hallii), J. Kucera a
Z. Kaplan 2008. Zdrojovka se na lokalité nachazi na nékolika mistech na plose mnoha desitek ¢tvere¢nich
metrd a jedna se o jednu z jejich nejbohatsich lokalit v izemi.

Lit.: Dostalek (2001 [jako M. fontanal), Gerza (2004 [jako M. fontana]), Kaplan (2005 [jako M. fontana)),
Myskova (2009 [jako M. fontana s. 1.]).

8. *,95a. Cesky hieben, 5765¢, Bartosovice v Orlickych horach, osada Vrchni Orlice S od obce, lesni louka
2,65 km SSZ od kostela ve Vrchni Orlici, 0,7 km JV-VIJV od koty 864 m S od osady, 740 m n. m.,
50°12'09" N, 16°32'29" E (2007 M. Gerza, herb. M. Gerza, rev. P. Bures jako M. hallii var. variabilis).

Revize lokality J. Kucera a Z. Kaplan 2008. Druh se zde vyskytuje na plose ca 500 m’ a jedna se o jednu
z jeho nejbohatsich lokalit v uzemi.
Lit.: Gerza & Kucera (2007 [jako M. fontana]), Myskova (2009 [jako M. fontana s. 1.]).

9. *, 95a. Cesky hieben, 5865a, Bartosovice v Orlickych horach, potiiéek v pastvinich podél silnice
z BartoSovic do Kunvaldu pod PR Pod Piednim vrchem, ca 1 km JZ od kostela v obci, ca 590 m n. m.,
50°9'35" N, 16°32'43" E (15. 6. 1998 L. Cejkovd & T. Seidl, herb. J. Kudera, rev. Z. Kaplan, 1998 a
2009).

Revize lokality Z. Myskova 2007 (sbér revidoval P. Bures§ jako M. hallii var. variabilis), J. Kucera a
Z. Kaplan 2008. Lokalita o velikosti ca 2 m® u propustku pies potok je ohrozena pasoucim se dobytkem. Je
pravdépodobné, ze se druh vyskytuje v pastving pii potticku i na dal$ich mistech.

Lit.: Dostalek (2001), Gerza (2004), Myskova (2009 [jako M. fontana s. 1.]).

10. *, 95a. Cesky hieben, 5865a, Bartosovice v Orlickych horach, osada Vrchni Orlice S od obce,
pramenisté na svahu SV expozice, 1,1 km S od koty Polom (766 m) S od BartoSovic, 670 m n. m.,
50°11'24" N, 16°32'11" E (4. 6. 1997 J. Kucera, herb. J. Kucera, rev. Z. Kaplan, 1998 a 2009).

Revize lokality J. Kucera a Z. Kaplan 2008. Pfi posledni revizi nalezeny dvé mikrolokality vzdalené od
sebe asi 20 m. Velikost obou je ca 10 m”.
Lit.: Kucera (1998, 1999).

11.*,95a. Cesk}'f hieben, 5764d, Riéky v Orlickych horach, lesni loucka pod silnici na Komafi vrch, 0,78
km JJZ od Komaiiho vrchu (991 m), 815 mn. m., 50°13'29" N, 16°28'59" E (4. 8. 2000 J. Kucera, herb.
J. Kucera, rev. Z. Kaplan, 2009).

Revize lokality J. Kugera 2007. Plocha populace je ca 10 m”.
Lit.: Kucera (2007a, 2009).

12. * 95a. Cesk}'/ hieben, 5764c; 5865a, Bartosovice v Orlickych horach, Piirodni rezervace Cern}'/ dul
SZ od obce, 1,68 km JJV od Anenského vrchu (991 m), pramenisté nad cestou v SZ ¢asti rezervace,
850 m n. m., 50°12'05" N, 16°31'04" E (6. 8. 1974 not. Z. Wagnerovd, 23. 5. 2003 J. Kucera, herb.
J. Kucera).

Revize lokality Z. Myskova 2007, J. Kugera a Z. Kaplan 2008. Druh se na lokalité vyskytuje na ploge ca 100 m®.
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Lit.: Rybar (1975), Wagnerova (1976 [jako M. fontana s.1.]), Gerza et al. (2004), Kucera (2004), Myskova
(2009 [jako Montia sp.]).

13. *, 95a. Cesky hieben, 5865a, Bartofovice v Orlickych horach, zanikld obec Mala Strana S od
BartoSovic, pramenisté ve strani nad prezimovaci oburkou, 1,8 km SSZ od kostela v osadé ve Vrchni
Orlici S od Bartosovic, 665 mn. m., 50°12'05" N, 16°31'04" E (26. 7. 2005 J. Kucera, herb. J. Kucera,
rev. Z. Kaplan, 2009).

14. *, 95a. Cesky hieben, 5865a, Bartosovice v Orlickych horach, zanikla obec Mala Strana S od
BartosSovic, lesni pramenisté 2,1 km SSZ od kostela v osadé ve Vrchni Orlici S od BartoSovic, ca 1 km
SZ od odbocky ze silnice do piezimovaci obtrky, 705 m n. m., 50°11'50" N, 16°32'33" E (9. 8. 2005
J. Kucera, herb. J. Kucera, rev. Z. Kaplan, 2009).

Lokality Montia fontana

15. *, 95a. Cesky hieben, 5664d, Orlické Zahoti, osada Trc¢kov S od obce, Piirodni rezervace Trékovska
louka, mokfina pod chalupou v severni ¢asti rezervace, 750 m n. m., 50°18'43" N, 16°25'38" E (23. 7.
1985 not. D. Turonovd; 22. 10. 1988 J. Kucera, herb. J. Kucera, rev. Z. Kaplan, 1994).

Revize lokality M. Gerza a Z. Myskova 2006 (sbér revidoval P. Bures), J. Kucera 2007. Zdrojovka se zde
vyskytuje na ploge asi 35-40 m’.

Lit.: Kucera (1995, 1998, 2003), Dostalek (2001), Prausova & Bat'ova (2003), Myskova (2009 [jako Mon-
tia fontana s. 1.]).

16. *, 95a. Cesky hieben, 5764d, Zdobnice, lesni louka 1,26 km JZ od vrchu Kunstatské kaple (1040 m,
S vrchol), ca 0,45 km JV od Prirodni pamatky Raselinisté pod Pétirozcestim, 870 mn. m., 50°14'33" N,
16°26'18" E (2. 6. 1994 J. Kucera, herb. J. Kucera).

Revize lokality M. Gerza a Z. Myskova 2006 (sbér revidoval P. Bures), J. Kucera 2008. Zdrojovka zde ros-

te na plose ca 10 m”.

Lit.: Kucera (1995, 2007a, 2009).

17. %, 59. Orlické podhuii, 5764c, Zdobnice, osada Souvlastni J od obce, pramenisté na levé strané ficky
Zdobnice u brodu ptes tok u osady Souvlastni, 510 m n. m., 50°12'04" N, 16°24'0" E (23. 8. 1981

J. Kucera, herb. J. Kucera, det. S. Husék, 1985, rev. J. Holub, 1988, rev. Z. Kaplan, 2009).

Zdrojovka zde byla pozorovana naposledy v roce 1989 J. Kucerou a V. Kacéalkem. Pfi navstévé lokality
J. Kucerou v roce 1999 jiz nebyla nalezena. Lokalita byla zasypana stavebni suti majitelem pozemku.
Lit.: Kucera (1995, 1998).

18. *, 95a. Cesky hieben, 5764d, Ricky v Orlickych horach, v malém potiicku na cesté nad byvalou
vysypkou po priizkumu uranu, vlevo toku Ri¢ky, 0,95 km ZJZ od vrchu Zaklety (990 m), 780 m n. m.,
50°13'49" N, 16°26'16" E (11. 9. 1992 J. Kucera, herb. J. Kucera, rev. Z. Kaplan, 1994 a 2009).

Pii revizi lokality M. Gerzou a Z. Myskovou nebyl druh nalezen, vyskyt byl potvrzen J. Kucerou v roce
2007. Zdrojovka zde roste pievazné v tekouci vodé na lesni cestd na plose ca 100 m”. P¥ zvyieném
vyuzivani cesty (napf. pfi lesnickych pracich) muze dojit k poskozeni lokality.

Lit.: Kucera (1995, 2007b, 2009).
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19. *, 95a. Cesk}'l hieben, 5865a, Bartosovice v Orlickych horach, loucka v ol§in¢ 0,46 km ZJZ od vrchu
Polom (766 m) S od Barto$ovic, 715 m n. m., 50°10'47" N, 16°31'54" E (19. 8. 2003 J. Kucera, herb.
J. Kucera, rev. Z. Kaplan, 2009).

Revize lokality J. Kugera 2007. Druh zde roste na plose ca 25 m®.
Lit.: Kucera (2007b, 2009).

20. *, 95a. Cesky hieben, 5765¢, Bartosovice v Orlickych horach, osada Neratov S od obce, pramenisté
v horni ¢asti obce, 1,18 km Z od kostela v Neratove, 1,55 km VIV od Anenského vrchu (991 m), 725 m
n. m., 50°12'48" N, 16°32'03" E (2007 M. Gerza, herb. M. Gerza, rev. P. Bures).

Revize lokality J. Kucera 2009, herb. J. Kucera, det. Z. Kaplan. Lokalita pfedstavuje svahovou louku s pra-
mennymi struzkami. J. Kugera druh zaznamenal na ploge ca 30 m’.

21. *, 95a. Cesky hieben, 5764d, Orlické Zahofi, zanikla Gast osady Zelenka SZ od obce, lesni louka 0,92
km SV od vrchu Koruna (1099 m), 920 m n. m., 50°17'16" N, 16°25'58" E (2. 6. 1994 J. Kucera &
V. Samkova, herb. J. Kucéera, HK).

Revize lokality M. Gerza a Z. Myskové 2007 (sbér revidoval P. Bures), J. Kucera 2007. Na lesni louce se
vyskytuji dvé mikrolokality o velikosti ca 15 a 10 m’.

22. % 95a. Cesk}'/ hieben, 5764d, Zdobnice, lesni louka vpravo toku Riéky v zavéru udoli toku, 1,45 km
SZ od vrchu Zaklety (990 m) V od obce, 875 m n. m., 50°14'31" N, 16°25'46" E (2003 V. Samkovd,
HK).

Revize lokality M. Gerza a Z. Myskova 2005 (sbér revidoval P. Bures), J. Kucera 2008. Zdrojovka zde ros-
te na plose ca 50 m”. Lokalita je pom&mé intenzivné narusovéna jeleni zvai.
Lit.: Kucera (1995), Myskova (2009 [jako Montia fontana s. 1.]).

23. * 95a. Cesky hieben, 5765¢c, Rokytnice v Orlickych horach, ¢ast Horni Rokytnice, 2,02 km proti
proudu Rokytenky od mista, kde podtéka silnici Horni Rokytnice — BartoSovice, v lese nad posledni
chalupou, 1,72 km JZ od Anenského vrchu (991 m), 865 m n. m., 50°12'13" N, 16°30'13" E (2007
Z. Myskova, herb. Z. Myskova, rev. P. Bures).

Revize lokality J. Kucera 2009, herb. J. Kucera, det. Z. Kaplan 2009. Druh zde roste hojné kolem malého
potiicku v piiblizng dvacetiletém smrkovém porostu. Plocha s vyskytem zdrojovky je ca 20 m®.
Lit.: Myskova (2009 [jako Montia fontana s. 1.]).

Lokality Montia fontana s. 1. (zahrnujici M. fontana a M. hallii)

24.* 95a. Cesky hieben, 5765c, Bartosovice v Orlickych horach, osada Neratov S od obce, lesni louka
1,12 km Z-ZJZ od kostela v Neratové, 730 m n. m., 50°12'43" N, 16°32'08" E (2006 M. Gerza, herb.
M. Gerza, rev. P. Bures jako Montia fontana, 2007).

Revize lokality J. Kucera 2010, herb. J. Kucera. Semena z rostlin sebranych J. Kucerou determinoval
Z. Kaplan (2010) jako Montia fontana i M. hallii. Podle fotografii semen téchto rostlin urc¢il P. Bures tyto
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polozky jako M. hallii. Je mozné, ze se ale na lokalité vyskytuji oba druhy zdrojovek. Prozatim ponechéava-
me lokalitu v pojeti Montia fontana s. 1. Zdrojovka zde roste na plose ca 100 m”.
Lit.: Gerza & Kucera (2007 [jako Montia fontana)), Myskova (2009 [jako Montia fontana s. 1.]).

25. 2, 95a. Cesky hieben, 5664c, Deitné v Orlickych horach, vrch Velké Destna (1115 m) V od obce (s. d.
K. Prokes).

K lokalité se ziejmé vztahuje herbarovy doklad K. Prokese (HK) z roku 1917 s lokalizaci ,,Destné v Orlic-
kych horach smérem k Zakouti*, uvedeny jako Montia rivularis. Arch s nékolika rostlinami je vSak opatien
dvéma schedami s riznou lokalizaci (druhou je ,,Olomouc, Nepfivazy*). V minulych letech byla lokalita
autory vicekrat navstivena a piestoze se zde nachazeji vhodné biotopy, vyskyt zdrojovky nebyl zjistén.
Vzhledem k §iroké lokalizaci nelze vyloucit, Ze se na né€kterém vice oslunéném pramenisti v lesich na sva-
zich Velké Destné dosud vyskytuje.

Lit.: Proke$ apud Rohlena (1928), Prokes apud Hrobaf (1933).

26. 2, 95a. Cesky hieben, 5664c, Destné v Orlickych horach, nad &asti obce zvané Zakouti (V ¢ast obce),
cca 850 m, (J. Rohlena 1923).

V minulych letech bylo tizemi autory navstiveno vicekrat, ale vyskyt zdrojovky nebyl zjistén. Vhodné bio-
topy se zde nachazeji jen vzacné, ale vzhledem k Siroké lokalizaci nelze vyloucit, Ze se druh nékde v SirSim
okoli dosud vyskytuje.

Lit.: Rohlena (1923).

27.*,95a. Cesky hieben, 5865a, Rokytnice v Orlickych horach, ¢ast Horni Rokytnice, 1,55 km SSV proti
proudu Rokytenky (na pravém biehu) od mista, kde podtéka silnici Horni Rokytnice — BartoSovice
v Orlickych horach, pod ptedposledni chalupou u lesa, 790 m n. m. (2001 not. J. Mdlkovda).

Piirevizi M. Gerzou a Z. Myskovou v letech 2005-7 a J. Kucerou v roce 2009 nebyl druh nalezen. Biotop
neni pro vyskyt zdrojovky pfili§ vhodny (zaristajici drobny mokiad), ale jeji vyskyt nelze zcela vyloucit.
Nejblizsi recentni lokalita (lokalita M. fontana ¢. 23) je vzdalena pouhych 600 m proti proudu toku.

Lit.: Malkova (2002), Gerza (2004).

28.*, 95a. Cesky hieben, 5865a, Rokytnice v Orlickych horach, osada Panské Pole SV od obce, pii silnici
do BartoSovic v Orlickych horach, louky pod lesem (raselinist¢ Hanicka) 2,23 km V od odbocky do
Rigek v Orlickych horach ze silnice Rokytnice — Bartosovice, 735 m n. m., 50°11'13" N, 16°30'16" E
(25. 8. 2005 not. J. Kucera).

V poslednich letech vyskyt nebyl potvrzen (druh na lokalité hledan naposledy J. Kucerou v roce 2009). Na-
lezisté je v souCasnosti sussi nez v dob¢ nalezu, vyskyt vSak nelze vyloudit.
Lit.: Kucera (2007b, 2009).

29. +, 95a. Cesky hieben, 5664c, Deitné v Orlickych horach, osada Serlich SV od obce, ca 1000 m n. m.
(s. d. J. Kostal).

Osada Serlich a jeji okoli je botanicky jednim z nejlépe prozkoumanych mist Orlickych hor a autofi rovné
tuto lokalitu v minulych letech vicekrat navstivili. Od nalezu J. Kost'ala na konci 19. stoleti zde vSak nikdo
dalsi zdrojovku nezaznamenal.

Lit.: Kostal apud Celakovsky (1891), Kostal apud Hrobai (1931).
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30. ¥, 59. Orlické podhiifi, 5764d, Ri¢ky v Orlickych horach, nad silnici nad chatou Perla 0,8 km S—-SSZ od
kiizovatky Rokytnice v Orlickych horach — Orlické Zahoti — Ri¢ky na V konci obce (mistné nazyvéno
,»Alma“), 700 m n. m. (2001 not. J. Mdlkova).

Pfirevizi M. Gerzou a Z. Myskovou v letech 2005-7 a J. Kucerou v roce 2009 nebyl druh nalezen, moznost
vyskytu ale nelze vyloucit.
Lit.: Malkova (2002), Gerza (2004).

31. *, 95a. Cesky hieben, 5765¢; 5865a, Rokytnice v Orlickych horach, ¢ast Horni Rokytnice, 1,8 km
SSV proti proudu Rokytenky (na pravém biehu) od mista, kde podtéka silnici Horni Rokytnice —
Bartosovice v Orlickych horach, pod posledni chalupou u lesa, 820 m n. m (2001 not. J. Mdalkova).

Piirevizi M. Gerzou a Z. Myskovou v letech 20057 a J. Kucerou v roce 2009 nebyl druh nalezen. Biotop je
pro vyskyt zdrojovky celkem vhodny a jeji pfitomnost nelze zcela vyloucit. Navic nejblizsi recentni lokali-
ta (lokalita M. fontana ¢. 23) je vzdalena pouhych 370 m proti proudu toku.

Lit.: Malkova (2002), Gerza (2004).

32.+,59. Orlické podhiii, 5663d, Bystré, ca 550 m n. m. (Celakovsky 1883: Bystré, pikop u silnice; Kréan
& Kopecky 1959: Bystré, lesni pramenisté nad obci).

Okoli Bystrého v minulych letech vicekrat navstivil M. Gerza. Je pravdépodobné, ze se jednalo o dvé ruzné
lokality v blizkosti obce. V izemi nebyly nalezeny ani vhodné biotopy, které by zdrojovky mohly obyvat.
Lit.: Celakovsky (1883), Kréan & Kopecky (1959).

33.%*,59. Orlické podhuifi, 5663d, Destné v Orlickych horéach, ¢ast Plasnice SV od obce, 0,86 km J od kaple
v Plasnici (pramenis$té na lokalité ,,U Radosti), 725 mn. m., 50°18'46" N, 16°19'09" E (24. 5. 1991 V. Fal-
tys & J. Kucera).

V minulych letech nebyl vyskyt potvrzen (druh na lokalité hledan naposledy J. Kucerou v roce 2009), nelze
jej vsak zcela vyloucit.
Lit.: Faltys (1991), Faltysova et al. (1992).

Vegetace s Montia fontana a M. hallii a charakteristika jejich stanovist’

Spolecenstva z Orlickych hor s vyskytem zdrojovek 1ze pitadit k vegetaci lu¢nich prame-
nist’ asociace Philonotido fontanae-Montietum rivularis, svazu Epilobio nutantis-Montion
fontanae, ttidy Montio-Cardaminetea. Zpravidla se jedna o nizké (15-30 cm) kompaktni
porosty s celkovou pokryvnosti vegetace okolo 70 %. Zdrojovky ve vegetaci dominuji na
jafe az v ¢asném 1ét€, pozd¢ji dosahuji vyssich pokryvnosti kompetiéné zdatnéjsi druhy,
napf. Stellaria alsine, Agrostis stolonifera, Holcus mollis. Pravidelné se vyskytuji také
Agrostis canina, Myosotis nemorosa, Epilobium palustre, Galium palustre agg. a Glyceria
fluitans. Ackoliv jsou ze zapadni Evropy dokumentovany porosty s 1épe vyvinutym me-
chovym patrem (Hinterlang 1992, Zechmeister & Mucina 1994), v porostech v Ceské re-
publice se mechorosty piili§ neuplatiiuji (Sadlo 1999, Kolbek 2000, Kralova 2005).
V Orlickych horach byly zaznamenany nejéastéji druhy Philonotis caespitosa a Brachy-
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Obr. 2. — Rozlozeni namétenych hodnot pH vody.
Fig. 2. — Measured values of ambient water pH.

thecium rivulare s pokryvnosti do 20 %, pouze ve tfech snimcich dosahovaly vétsi po-
kryvnosti. Primérny pocet druht ve snimku je 20.

Nektera spolecenstva s dominujicimi zblochany (Glyceria fluitans) jsou fyziognomic-
ky podobna pobiezni vegetaci potokl pattici k svazu Glycerio-Sparganion. To potvrdila i
klasifikace expertnim systémem v programu Juice 6.5. V porostech dominuji zblochany,
doprovodnymi druhy jsou Agrostis canina, Stellaria alsine a Veronica beccabunga. Nao-
pak chybi druhy moktadnich a slatinistnich luk (napt. Myosotis nemorosa, Viola palustris,
Juncus effusus). Mechorosty dosahuji pokryvnosti maximalné 8 %. Vzhledem k absenci
druhu Montia fontana v této vegetaci Ize odvodit i jeho uzsi ekologickou niku (Skalicky &
Sutory 1990). To potvrzuji i EIH pro ziviny a plidni reakci, které ve snimcich s M. hallii
vykazuji vyssi variabilitu. Fytocenologické snimky jsou obsazeny v tab. 1.

Vegetace se zdrojovkami je vazana na nevapnity substrat (Zechmeister & Mucina
1994), s mirn¢ i rychleji tekouci okysli¢enou vodou. Reakce vody je neutrdlni az mirné
kysela (Zechmeister & Mucina 1994, Valachovi¢ & Hajek 2000, Kralova 2005). V Or-
lickych horach se hodnoty naméfeného pH vody pohybovaly nejcastéji v rozmezi
5,2-6,1 (obr. 2). Z rozlozeni EIH (obr. 3) vyplyva, zZe studovana vegetace se vyznacuje
vysokymi naroky na svétlo a vlhkost a naopak nizkymi naroky na ziviny. Pudni reakce je
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Obr. 3. — Gradienty Ellenbergovych indika¢nich hodnot pro teplotu (T), vlhkost (M), ziviny (N), ptdni re-
akei (R) a svétlo (L) ve studované vegetaci.

Rozsah indikac¢nich hodnot pro teplotu nabyva hodnot 1 (druhy chladnych oblasti — alpinsky a nivalni stu-
pen vysokych hor) — 9 (druhy extrémné teplych podminek, mediteranni druhy), pro vlhkost 1 (indikatory
extrémné suchych stanovist’) — 9 (indikatory vodou nasycenych stanovist’), pro ziviny 1 (indikatory extrém-
né chudych stanovist’) — 9 (indikatory extrémné bohatych stanovist)), pro pudni reakei 1 (indikatory extrém-
né kyselych stanovist’) — 9 (indikatory bazickych stanovist) a pro svétlo 1 (rostliny v hlubokém stinu) — 9
(rostliny plné osvétlené).

Fig. 3. — Gradients of the Ellenberg indicator values of the studied vegetation types for temperature (T), mo-
isture (M), nutrients (N), soil reaction (R) and light (L).

The range of values for temperature is 1 (cold indicators — alpine and nival belt of high mountains) — 9 (indi-
cator of extremely warm conditions, Mediterranean species), for moisture 1 (indicator of extreme dryness)
— 9 (wet-site indicator), for soil reaction 1 (indicator of extreme acidity) — 9 (basic reaction and lime indica-
tor), for nutrient 1 (indicators of extremely poor sites) — 9 (indicators of extremely rich sites), and for light 1
(plant in deep shade) — 9 (plant in full light).

kysela. EIH pro ptidni reakci a naméfené hodnoty pH spolu nesignifikantné pozitivné
koreluji (hodnota Spearmanova korela¢niho koeficientu 0,45 na hlading pravdépodob-
nosti p < 0,05).

Kromé ekologickych vlastnosti prostfedi umoziiuji koexistenci konkurencné slabych
druhti rodu Montia 1 lokalni stanovistni podminky. Zdrojovka vyuziva pramennych
struzek s vodni hladinou vystupujici i 30 cm nad povrch pidy a vytvaii zde ,,plovouci ko-
berce. Povrch dna mtze byt bahnity nebo naopak kamenity.
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Tab. 1. — Tabulka fytocenologickych snimku asociace Philonotido fontanae-Montietum rivularis (sn. €.
1-17) a svazu Sparganio-Glycerion fluitantis (sn. ¢. 18-21).

Lokalizace snimku je v piehledu lokalit.

Tab. 1. — Table of phytosociological relevés of the Philonotido fontanae-Montietum rivularis asociation
(relevés nos. 1-17) and Glycerio-Sparganion alliance (relevés nos. 18-21).

The location of the relevés is given in the overview of localities.

¢islo snimku / relevé number 1 23 4 5 6 7 8 9 1011 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21
¢islo lokality / locality number 20 2 12 7 21 16 3 15 8 1 22232324 9 155 2 8 2 9
¢islo snimku Myskova (2009) /76 75 84 44 74 42 56 8 79 81 10 78 77 13026 11 6 69 80 70 25
relevé number in Myskova (2009)

plocha snimku (m?) / 1616457 4 2152 715121 1 6052 1 161602 2
relevé area (m?)

pokryvnost / cover E; (%) 100 95 80 60 85 100 60 80 85 65 80 100 60 90 70 95 80 98 75 98 70
pokryvnost / cover Eq (%) 1 2040 5 1 60 5 0 5 4 0 060101 0 0 5 8 1 0

pocet druhti / species number 42 38 27 26 26 22 22 20 19 18 18 16 13 13 13 12 10 34 18 14 13

diagnostické druhy / diagnostic species
E:

Stellaria alsine 1
Galium palustre
Montia hallii
Agrostis canina
Epilobium obscurum
Myosotis nemorosa
Juncus effusus
Epilobium palustre
Holcus mollis
Agrostis stolonifera
Montia fontana
Glyceria fluitans . . L. . . . .
Glyceria sp. O
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¢islo snimku / relevé number 1 23 4 5 6 7 8 9 1011 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21

[\S]

Viola palustris 1 1 1 + 2
Alopecurus pratensis
Ranunculus acris +
Holcus lanatus

Impatiens noli-tangere

Senecio ovatus 2 . . . .
Scirpus sylvaticus P S S =
Cirsium palustre e

Carex nigra R .
Potentilla erecta + + . . . 2

Carex echinata 12 . .

Juncus articulatus P S USRS S o
Eriophorum angustifolium Lo 2

Stellaria nemorum P T

Agrostis capillaris e S S
Myosotis palustris agg. S |
Carex ovalis P T | .

Carex nigra L2 ... ... ..o

Angelica sylvestris P |

Festuca rubra agg. + + Lo . . .o
Filipendula ulmaria T T |

—_
-
- .
+

-+ 4+
-
—
4

[\S]
S

Eo:

Brachythecium rivulare + 22 . r .+ . 11 . 3 .+ . .1 .+
Philonotis caespitosa
Pellia sp. . . L
Rhizomnium punctatum ro+ L 02
Calliergon cordifolium S
Plagiomnium affine e T |
Chiloscyphus polyanthos e
Philonotis sp. e

+
+
+
)
+
+ .
+ 0
+

+

Druhy vyskytujici se pouze v jednom snimku / Species occurring in one relevé only:

E; — bylinné patro / herb layer

Alchemilla sp. 21: +, Anthoxanthum odoratum 7: +, Athyrium filix-femina 17: r, Bistorta major 1: +, Briza
media 4: +, Carex remota 17: +, Circaea alpina 17: +, Cirsium rivulare 7: 1, Dactylorhiza fuchsii subsp.
fuchsii 7: +, Dactylorhiza majalis 21: r, Epilobium sp. 11: 2, Equisetum arvense 9: +, Galeopsis bifida 1: 1,
Galeopsis sp. 5: 1, Geum rivale 7: +, Hypericum maculatum 4: +, Lychnis flos-cuculi 7: +, Lysimachia ne-
morum 21: +, Lysimachia vulgaris 1: +, Maianthemum bifolium 4: r, Persicaria hydropiper 18: 1, Persica-
ria minor 21: +, Phleum pratense 21: +, Poa pratensis 2: r, Poa remota 14: tr, Rumex crispus 21: +,
Trifolium repens 21: +,

E( — mechové patro / moss layer

Atrichum undulatum 21: +, Bryum sp. 7: 1, Calliergonella cuspidata 5:1, Calliergon stramineum 16: +, Co-
nocephalum conicum 21: +, Marchantia polymorpha 7: +.

Rozsiteni zdrojovek v Orlickych horach potvrzuje vliv nadmotské vysky. Montia fonta-
na je chladnomilngjsi nez Montia hallii a t€zisté jejiho vyskytu je od montanniho do sub-
alpinského stupné, pouze vyjimecné se vyskytuje v nizSich polohach. T&zisté vyskytu

Montia hallii je od suprakolinniho do montanniho stupné (Skalicky & Sutory 1990).
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V Orlickych horach se prevazna vétsina lokalit Montia fontana (8 z 11) vyskytuje v nadmot-
ské vySce nad 750 m (min. 510 m n. m., max. 920 mn. m.). Lokality Montia hallii se vysky-
tuji prevazné (9 ze 14) v nadmoiské vysce pod 750 m (min. 590 m n. m., max. 850 mn. m.).

OhrozZeni a ochrana druhii rodu Montia v Orlickych horach

Vétsina lokalit moktadnich zdrojovek se ve studovaném tizemi nachazi na drobnych les-
nich loukach. Jsou to plochy, které se po tézb¢ lesa nepodafilo zalesnit (diky podmaceni)
nebo byly cilené ponechény pro zvéf (pravdépodobné se jednalo o prirozené bezlesé nebo
alespon rozvolnéné plochy, o cemz svéd¢i prave vyskyt heliofilnich zdrojovek). Dale to
jsou plochy, které vznikly jako nezalesnéné enklavy pfi rozsahlém zalesnovani zemédél-
ské pudy po roce 1945. Vétsinou se tyto louky nachazeji na odlehlych a tézko ptistupnych
mistech. Diky tomu byla tato stanoviSt¢ uchranéna pted nepiiznivymi vlivy intenzivniho
zemédélstvi jako jsou odvodnovani, eutrofizace, chemizace a zmény kultur, které jsou
obecné nejvetsim ohrozenim pro moktadni biotopy. Piipadné negativni vlivy, které tak
mohly ohrozit stanovi§t¢ moktadnich zdrojovek, jsou ty velkoplosného charakteru. Je to
predevsim znecisténi atmosférickymi depozicemi véetné kyselych destl a eutrofizace a
dale vapnéni lest. Lokality zdrojovek na lesnich loukach byvaji ¢asto vyuzivany lesni zve-
i1 jako shromazdisté a kalisté. Disturbance, kterou zvet zplisobuje, nemusi byt vSak nutné
negativnim jevem. Naopak, narusovani povrchu mize byt pro konkurencné slabé druhy
pozitivni. Zver zaroven uspésSné brani zardstani dievinami. Na vétsing lesnich luk je to je-
diny zpisob, jak je po desetileti udrzovano bezlesi. Zvér, ktera vyuziva pramenisté se
zdrojovkami jako kalisté, pravdépodobné muze ve své srsti §ifit i jejich semena.

Soucasné ohroZeni a negativni jevy v budoucnu lze na lokalitdich mokfadnich zdrojo-
vek vidét v nasledujicich jevech: nadmeérna eutrofizace a disturbance pii intenzivnim shro-
mazdovani lesni zvete, disturbance zpiisobend lesnickou ¢innosti, spontanni zartistani
lokalit dfevinami, cilené zalesniovani a zména hydrologickych pomért.

Cilena ochrana a péce mokiadnim zdrojovkdm v Orlickych horach vénovana neni.
Pougze tii lokality se nachézeji na uzemi pfirodnich rezervaci (Cerny dal, Kacerov a Tré-
kovské louka). Na lokalitach zdrojovek se Casto nachézeji i dal$i ohrozené druhy rostlin,
napi. Dactylorhiza fuchsii, D. majalis, Tephroseris crispa, Leucojum vernum. Vzhledem
k tomu, Ze schopnost §iteni zdrojovek je pomérné omezena (predev§im hydrochorie), ne-
1ze predpokladat jejich rozsifovani na nové vhodné lokality. Montia fontana je v soucas-
nosti nejcastéji se vyskytujicim kriticky ohrozenym rostlinnym druhem v uzemi. Ackoliv
lokality moktadnich zdrojovek v Orlickych horach bezprostfedné ohrozeny nejsou, zajis-
téni ochrany nejbohatsich nalezist’ je zadouci.

Zavér

Orlické hory a jejich vyssi podhtii jsou stale pomérné bohaté na vyskyt druhtt Montia hallii
a M. fontana. V minulosti byly zji§tény minimalné na 33 lokalitach. Velka vétSina nalezl
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byla uskute¢néna az po roce 1990. Pfi¢inou je skutecnost, Ze druhy, které byvaji dosti casto
prehliZzeny, jsou v poslednich letech v pohofi cilen¢ vyhledavany na vhodnych stanovistich.
Revize z poslednich let ukazala, Ze oba druhy jsou v Gizemi pfiblizn€ stejné Casté.

Vétsina lokalit mokiadnich zdrojovek se ve studovaném uzemi nachazi na drobnych
lesnich loukach. Tato stanovisté byla uchranéna pied nepiiznivymi vlivy intenzivniho ze-
meédélstvi jako jsou odvodiiovani, eutrofizace, chemizace a zmény kultur, které jsou obec-
né¢ nejveétsim ohrozenim pro mokiadni biotopy. SpoleCenstva s vyskytem zdrojovek
v Orlickych horach lze pfifadit k luéni pramenistni vegetaci asociace Philonotido fon-
tanae-Montietum rivularis, ptipadné k fyziognomicky podobné pobtezni vegetaci potokl
pattici k svazu Glycerio-Sparganion. Pokryvnost zdrojovek na lokalitach vykazuje vyraz-

v

nou sezénni dynamiku, kdy vyssi pokryvnosti dosahuji jen na jafe a v ¢asném 1ét¢ a pozde-
ji ustupuji. Spolecenstva lu¢nich pramenist’ se zdrojovkami patfi k nejvzacnéjSim typtim
vegetace Orlickych hor.

Podékovani

Za revizi sbért autofi dékuji Zdefiku Kaplanovi (BU AV CR) a Petru BureSovi (Masarykova univerzita).
Zdenku Kaplanovi rovnéz dékuji za pfipominky k rukopisu.
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ZPRAVY O LITERATURE / BOOK REVIEWS
Marta Vozarova, Helena Sipo&§ova akolektiv autorov

Osobnosti botaniky na Slovensku
Biograficky slovnik osobnosti, ktoré sa podielali na rozvoji klasickej a uzitkovej botaniky do roku 2009
Veda, vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, Bratislava, 2010, 615 str. + 16 str. farebnej prilohy.

Mit klobouk, smekam. Pfed kym? Pied dvéma slovenskymi kolegynémi, které zpracovaly prevazny pocet
hesel tohoto slovniku. S pomoci dal§ich 99 autorii a 36 ptispévatelii poskytnuvsich dopliujici tidaje doka-

nalnich i amatérskych botanicich, ktefi se jakymkoliv zptisobem zaslouzili o poznani rostlinstva Slovenska.
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Piipravné prace zacaly nedlouho poté, co vysel jako ptiloha Bulletinu SBS 1988/1 piehled zijicich botani-
ki zabyvajicich se nejriznéj$imi odvétvimi botaniky na Slovensku (V. Jurkovicova, K. Marhold, V. Mati-
sova & H. SipoSové [eds]: Kto je kto v botanike na Slovensku). Nékteii z nich jsou spoluautory zde
recenzovanc¢ho dila, ale jeho vydani se uz nedozili, takze jsou tu vlastné zastoupeni dvakrat: jednou jako
autofi hesel, podruhé jako objekty, takze je jim zde vlastné vénovan jakysi nekrolog.

Autofti sahli hluboko do historie, nebot’ rostlinstvem Panonie se zabyval i slavny Clusius (Charles de
I’Ecluse) v publikaci z roku 1583. Nasli i zajimavy tdaj o nejstarsim védecky pouzitelném tdaji o vyskytu
hub na Slovensku (1673, Geastrum fornicatum), ktery uvetejnil C. Rayger. Neopomenuli ani takovou ob-
last uzité botaniky jako je ziskavani produktu nazyvaného F. E. Briickmannem v latinsky psané publikaci
,»-..oleum Limbowi oley dictum® (1727). Z herbare fratera Cypriana sestavovaného v rozpéti let 1765-1771
je v pfiloze uvetejnéna krasna reprodukce listu s tfezalkou (Flos St. Joannis, D[eutsch]: Joannis Kraut). Za
mnohé udaje z davné historie mohou autorky vdécit panu doktorovi Hrabovcovi, ktery se historii botaniky
na Slovensku vénuje po cely zivot, i kdyz mnoha podobna hesla zpracovaly ony samy.

Mné osobné jako ¢lovéku, ktery zil a pusobil na Slovensku 35 let, ptipada ponékud kuriézni, ze
vedle osobnosti, které skutecné posunuly tento obor na Slovensku o potadné velky kus dopiedu, se tu
(zfejmé v zajmu uplnosti) objevi i osoby (nikoliv osobnosti), které sice piisobily na botanickych praco-
vistich, ale celd n¢kdejsi ¢eskoslovenska botanicka obec o nich nic nevédéla, protoze pro dany obor neu-
délali vlastné nic. Sdm znam z autopsie piipad ¢lovéka, ktery svoje tituly profesora a doktora véd dostal
za politickou praci, nikoliv za védeckou ¢innost. Jeho jméno se po pravu neobjevilo v publikaci ,,Kto je
kto ... (i kdyz tehdy jesté zil), v nyni recenzované publikaci je v§ak najdete. Je to snad proto, Ze jiz neni
mezi zivymi a o mrtvych jen dobré?

Existence spoleéného statu od r. 1918 se odrazi v mnozstvi ceskych botanikd, ktefi se vétsi nebo mensi
meérou zaslouzili o poznani kvéteny a vegetace Slovenska. Mnozi z nich, hlavné v mezivalecném obdobi, se
dychtivé pustili do poznavani bohatstvi rostlinstva (dnes bychom fekli biodiverzity) Karpat a Panonie na
urovni taxont i syntaxont, jiné sem zaval osud v souvislosti s reorganizacemi vysokého $kolstvi po druhé
plsobisté. Kdybychom porovnali tento seznam se seznamem botanikl, ktef ptisobili na izemi Cech, Mora-
vy a Slezska (cf. I. Klastersky, A. Hrabétova & K. Duda 1970, 1982), dosti obtizn¢ bychom hledali paralelu
k tomuto jevu tak fikajic v opa¢ném gardu. Svétlou vyjimkou jsou dva rodaci ze Skalice na Slovensku: Da-
niel Sloboda, ktery vétsinu zivota stravil na Moravé, a Pavel Sillinger, ktery v 1étech 1923-1938 plisobil
v Praze — byl to prvni Slovék, habilitovany na Piirodovédecké fakulté Univerzity Karlovy.

Abych jen nechvalil, dovolim si upozornit na nékolik drobnosti, kde autorkam, spoluautorim (nebo i
recenzentim) unikly drobné omyly ¢i chyby. Tak na str. 32 v kapitolce, kde jsou ke dne$nim jméntim mést a
obci uvadeény jejich historické nazvy, je uvedeno ,,Nalepkovo = Nalepkovo®; toto jméno vSak bylo zavede-
no az po r. 1948 na pocest kapitana Nalepky (slovensky Nalepku) misto starého prapodivného jména Von-
drigel (zkomolenina z némeckého jména Wagendriissel). Gustav Cejka (str. 102) se narodil v malé obci
jménem Michov (nedaleko Boskovic, blizko Bacova proslaveného profesorem Augustou nalezy krytoleb-
ct), nikoliv Mnichov (takové obec na Moravé neni, Mnichovii s kratkym ,,i je v CR pét, z toho jeden na
Moravé). Na str. 215 je spravné uvedena pani Jolana Hornickova, o stranu dale u fotografie nespravné jako
M. Hornickova. U Antona Rochela (str. 439-440) chybi udaj, ze pusobil kratce (asi jen jeden rok) jako
mestsky fyzikus v Nitre®. Muselo to byt nékdy mezi 1éty 1832 az 1850, kdy zil v Nitie Adolf Franz Lang,
majitel tamg&jsi 1ékarny a pozdéjsi vyznamny mistni Cinitel, v jehoz bohatém herbati byly i Rochelovy sbé-
ry. Alena Rezadova (str. 449) se nenarodila v Olesnici nad Moravou, ale v Olesnici na Moravé (kde je Oles-
nice a kde je feka Morava!!). Podle mého nazoru by bylo byvalo dobré uvadét u osobnosti zatazenych do
této publikace i piibuzenské vazby; tyto udaje se tu objevuji jen zcela vyjimecné.

Recenzovana publikace je zdrojem obrovského mnozstvi historickych informaci, patii za ni dik vSem,
ktefi se na jejim vzniku podileli, a lze si jen pfat, abychom se podobné publikace, ktera by rozsifila vzpome-
nuté prehledy botaniki, dockali i u nas.

Vladimir Rehofek



