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Mozna si feknete, pro¢ komentovat druhé vydani vétsin€ ¢tenatti notoricky znamé publikace. Katalog prece
jeuzod své prvni verze (vydané v r. 2001) zfejmé jednou z nejpouzivangjsich piirucek terénnich botaniku.
Doplnéné a upravené vydani, které se na trhu objevilo na prelomu let 2010 a 2011, pfinasi ale nékolik novi-
nek, na které stoji za to upozornit.

Zakladni klasifikacni systém se za uplynulé desetileti zménil jen malo, coz potvrzuje kvalitu pivodni-
ho vymezeni biotopti jako zékladnich mapovacich jednotek. Z ptivodnich 167 jednotek nejnizsi rozliSova-
né hierarchické urovné se pocet biotopu rozrostl na 173. Nové rozliSované podjednotky jsou popsany
v ramci sutovych lesti (L4A a L4B), ale i v ramci ruderalni bylinné vegetace mimo sidla (X7A a X7B). Nao-
pak jednotky pasekové vegetace (ptivodné rozliSovany jako X10 nebo X11) jsou nové slouceny do jediné-
ho biotopu, nerozlisuji se ani podjednotky jasanovo-olsovych luhu (L2.2).

Na prvni pohled nejzasadnéjsi rozdil spociva v objemu publikace — oproti 307 strandm prvniho vydani
doslo ke zvétseni rozsahu skoro o polovinu. Je to samoziejmé zptisobeno hlavné doplnénim novych po-
znatktll, shromazdénych v prabéhu mapovani biotopt v letech 2001-2004. Napadnou proménou prosly
zejména mapy rozsiteni jednotlivych biotopii na naSem tizemi, nebot’ grafické zpracovani mapek je vétsi a
podrobngé;jsi. Oproti prvnimu vydani (kde bylo pouzito zakladnich poli standardni stfedoevropské mapova-
ci sité o velikosti ca 12 x 11 km) je zakladni sit’ rozd€lena na ¢tvrtiny s rozliSenim mapovaciho zrna cca 6 x
5,5 km. Hlavni rozdil spo¢iva ale predevsim v podkladovych datech — mapy ve druhém vydani Katalogu uz
vychazeji z podrobnych idaji mapovani biotopi a jeho aktualizaci do roku 2008. Tyto udaje jsou doplnény
o lokality fytocenologickych snimki z Ceské narodni fytocenologické databéze, pochazejicich z let
1991-2009. Aktualizované sitové mapky tak jiz velmi vérné odpovidaji skute¢nému rozsifeni biotopt
v nasi piirode.

Bezesporu zajimavou a vyznamnou novinkou jsou u zminénych map rozsiteni i souhrnné udaje o cel-
kové rozloze konkrétnich jednotek v CR — diky tomu Ize kvantifikovat hojnost &i vzacnost jednotlivych
biotopt. Miizeme tak napf. zjistit, ze nejbéznéjsim piirodnim biotopem jsou u nas mezofilni ovsikové louky
(T1.1), které se v CR vyskytuji v naprosté vétsing poli sttedoevropské mapovaci sité a pokryvaji priblizng
206 900 ha. Lze také porovnavat geografické rozlozeni riznych jednotek a pomér jejich distribuce a celko-
vé rozlohy. Tak napt. idolni jasanovo-olsové luhy (L2.2) jsou zastoupeny zhruba ve stejném poctu mapo-
vacich poli jako ovsikové louky, ale jejich souhrnna rozloha je jen asi tietinova. Naopak druhy plosné
nejrozsitenéjsi piirodni biotop — acidofilni buciny (L5.4) dosahuje rozlohy 154 100 ha i pfesto, ze chybi na
nezanedbatelné ¢asti uzemi (zejména v teplych oblastech).

Fytocenologické pojeti klasifikace biotopt se oproti vydani z roku 2001 pfili§ nezménilo, a to dokonce
ani u jednotek, kde dosud existuji ur¢ité nejasnosti v zafazeni. Napf. porosty asociace Jasiono mon-
tanae-Festucetum ovinae Klika 1941 lze stale zatadit jak do jednotky T3.5 Acidofilni suché travniky, tak i
do biotopu T5.5 Acidofilni travniky mélkych pud. Muize tak byt obtizné obé jednotky od sebe odlisit — zara-
zeni spolecenstva do jedné ¢i druhé jednotky zalezi zfejme hlavné na pokryvnosti konkrétniho porostu. Za-
timco biotop T3.5 reprezentuji podle slovniho popisu ,,viceméné zapojené travniky*, v ptipadé T5.5 se
jedna o porosty rozvolnéné. Druhové slozeni obou jednotek je ovsem prakticky shodné a v terénu miize po-
kryvnost na konkrétni lokalité zna¢né kolisat. Tento konkrétni problém pochopitelné nijak nesnizuje kvali-
ty klasifika¢niho systému biotopt, poukazuje ale na dilezitost vybéru opravdu reprezentativniho mista
v piipadé pofizovani fytocenologického snimku, resp. na nutnost citlivého individualniho vyhodnoceni
kazdého porostu v terénu.
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Na druhou stranu ale u nékterych jednotek doslo k podstatnému doplnéni popisu typické druhové kom-
binace — do o¢i bijici rozdil je vidét naptiklad u hercynskych dubohabtin (L3.1). Zatimco podle prvniho vy-
dani Katalogu ptedstavovaly diagnostické druhy této jednotky pouze habr, jaternik podléska a ¢ernys hajni,
aktualné se pocet diagnostickych druhli dubohabiin blizi padesatce.

Dalsi zmény uvniti’ publikace nejsou z hlediska praktického pouzivani nijak zasadni. Jen nepatrné
upravené jsou pievodni tabulky mezi biotopy a typy ,,naturovych* pfirodnich stanovist, nejsou uz ale uva-
dény pievody na jednotky vymezované v programu Smaragd (Ceska republika jako ¢lenskd zem& EU za-
jistuje jejich ochranu praveé v ramci soustavy Natura 2000).

Diky zpfesnénym odbornym tidajim, podrobnéj§imu a prehlednéjSimu zpracovani map rozsiteni bio-
topt i pro pékné grafické provedeni se na druhé vydani Katalogu ve vasi knihovné ur€ité nebude jen prasit.
Prodejni cena 350 K¢ pfitom neni v dne$ni dobé nijak neadekvatni. Své misto ale neztraci ani prvni ,,zele-
ny“ (v mém ptipadé uz celkem ohmatany) Katalog, ktery ur¢ité neni tieba vyhazovat — pro pouzivani v teré-
nu se prece jen hodi vice.
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