
Nenapravitelný optimista Karel Prach šedesátníkem

Èas mìøí stejnì pesimistùm i optimistùm. Jistì
na extrémním okraji tohoto gradientu se nachá-
zí geobotanik a vysokoškolský uèitel prof.
RNDr. Karel Prach, CSc., øeèený Eros, který i
za neustávajícho hustého deštì a nízkých èer-
ných mrakù nad celou støední Evropou doká�e
prohlásit: „Pøátelé, támhle u� se to trhá“. A po
ètrnácti dnech prùtr�e mraèen doplní: „Ale pøá-
telé, ono takovéhle poèasí k horám vlastnì pat-
øí“.

Sukcesní øada našeho oslavence zapoèala
20. øíjna 1953 v Plané u Mariánských Lázní.
Bìhem tohoto èasného stadia se pomalu zaèala
formovat trajektorie dalšího sukcesního vývo-
je. Ji� v sedmém roèníku základní školy se roz-
hodl, �e pùjde studovat botaniku na pra�skou
pøírodovìdu. V tomto rozhodnutí ho na krátkou
dobu zviklala návštìva jeho prvního floristic-
kého kurzu v Horšovském Týnì v roce 1971.
„Øekl, jsem si, �e budu dìlat nìco praktiètejší-
ho a pùjdu na fytopatologii do Suchdola. Tehdá
se furt jen koukalo na nìjaké chlupy, jestli jsou
nahoru nebo dolù, ekologie v tom ještì moc ne-
byla.“ vzpomíná na to s odstupem Karel Prach.
Koketování s fytopatologií však bylo z hledis-
ka jeho sukcesního vývoje pouze efemerní
zále�itostí.

Ve støedním sukcesním stadiu jej zásadním zpùsobem ovlivnilo studium na Pøírodovìdecké fakultì
Univerzity Karlovy v Praze. V letech 1972–1977 zde vystudoval specializaci geobotanika v oboru odborná
biologie. Klíèovým okam�ikem z odborného i lidského hlediska bylo setkání s vynikajícím školitelem jeho
diplomové práce Marcelem Rejmánkem, se kterým se zapojil do týmového výzkumu úhorù v Èeském kra-
su. Byl to právì Rejmánek, kdo nasmìroval také jeho vìdeckou dráhu k vegetaèní ekologii, zvláštì vege-
taèní dynamice. Karlovým celo�ivotním tématem se stala sukcese, zejména na èlovìkem narušených
stanovištích. Na geobotanickém oddìlení katedry botaniky PøF UK panovaly na tehdejší pomìry velmi li-
berální pomìry, a tak se zde setkal s celou øadou dalších skvìlých pedagogù, nalezl mnohé celo�ivotní ka-
marády a získal i svou známou pøezdívku.

Následující stadium je v sukcesní terminologii oznaèováno jako pozdní, v pøípadì osobní série Karla
Pracha by se však hodil spíše termín „zralé“. Tuto fázi zahájil jako asistent na katedøe botaniky PøF UK, kde
se podílel na výuce rostlinné ekologie. Pøedevším však studoval sukcesi na opuštìných polích a výsypkách
po tì�bì uhlí, které se staly jeho preferovanými postindustriálními stanovišti. V letech 1980–1983 absolvo-
val aspiranturu na Pøírodovìdecké fakultì a v Botanickém ústavu tehdejší ÈSAV. Sukcesní vývoj Karla
Pracha byl limitován bytostným odporem by� jen k náznakùm komunistické ideologie, a tak byl v roce
1983 uskuteènìn jeho záchranný transfer z Prahy do Tøebonì na Úsek ekologie rostlin Botanického ústavu.
V té dobì se stala významným tématem jeho výzkumu ekologie øíèních niv. Vedl projekt Horní Lu�nice,
který tuto problematiku øešil z mnoha aspektù. Jako øádný externista se vrátil na pra�skou katedru botaniky
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a� po roce 1989, proto�e se do té doby mohl zúèastòovat dìní na katedøe pouze bez vìdomí jejího tehdejší-
ho komunistického vládce Radovana Hendrycha. Na katedøe botaniky PøF UK pak vyuèoval a� do roku
1994 kurs Populaèní ekologie rostlin. I v Tøeboni mìl velké štìstí na spolupracovníky. Velmi ho podporo-
vali Jan Jeník i Jan Kvìt a pomohl mu také tehdejší øeditel Botanického ústavu Slavomil Hejný. Ten mu
spolu s dalšími lidmi z vedení BÚ umo�nil v roce 1988 pobyt v Nizozemsku u Josefa Fanty ve Výzkumném
ústavu lesnictví a krajinného plánování ve Wageningenu. To byl na tedejší dobu husarský kousek, proto�e
se pøed rozhodujícími orgány muselo utajit, �e pobyt probíhá u èeskoslovenského emigranta.

Z pochopitelných dùvodù tedy skuteèná expanze aktivit Karla Pracha nastoupila a� po zmìnì politic-
kých pomìrù v roce 1989. Absolvoval nìkolik dalších zahranièních pobytù, napøíklad v roce 1991 pùlroèní
ve Velké Británii v mezinárodním centru pro krajinnou ekologii na Universitì v Loughborough. V letech
2000–2006 byl opakovanì zván na universitu v nizozemském Groningenu. Zúèastnil se také øady vìdec-
kých expedicí, napø. do Himalájí, Ji�ní Koreje, na Altaj èi na Špicberky. Rozšíøil svùj vìdecký zájem o eko-
logii invazních rostlin i další témata.

I pøes svùj vrozený odpor k „ouøadu“ zaèal postupnì zastávat i vedoucí funkce. V letech 1990–1992
byl vedoucím synekologického oddìlení v Botanickém ústavu v Tøeboni. Pøesto�e Tøeboni zùstal na malý
úvazek vìrný a� dosud, jeho hlavním pùsobištìm se postupnì stala dnešní Pøírodovìdecká fakulta Jihoèes-
ké univerzity. Stál v roce 1991 spolu s dalšími kolegy z Botanického ústavu v Tøeboni a ústavù Akademie
v Èeských Budìjovicích u vzniku tehdejší Biologické fakulty a vrhl se do jejího budování s typickým entu-
siasmem nevìøícím na pøeká�ky. V letech 1999–2006 byl vedoucím katedry botaniky a i jeho zásluhou se
na Pøírodovìdecké fakultì podaøilo vybudovat velmi liberální, pøátelské a inspirativní prostøedí pro moti-
vované studenty.

V roce 1992 se stal docentem botaniky na PøF UK v Praze. Jeho habilitaèní práce byla vìnována oblí-
bené vegetaèní sukcesi. V roce 2001 pak byl jmenován profesorem botaniky. Výsledkem jeho dosavadní
pedagogické dráhy je odhadem 60 bakaláøských, 30 magisterských a 15 doktorských prací, ale také bezpo-
èet absolventù rùzných kurzù vìnovaných geobotanice, ekologii a biogeografii biomù, ekologii obnovy
nebo ekologii invazí. Ji� poèátkem 80. let zaèal prosazovat spontánní sukcesi jako alternativu k drahým
technickým rekultivacím. Jeho sna�ení postupnì vyústilo v zavedení oboru ekologie obnovy (restoration
ecology) v ÈR. Není pøehnané konstatování, �e tak Karel Prach zalo�il vlastní školu zdùrazòující pøírodì
blízkou obnovu narušených míst. Jejím základem se stala pøedevším pracovní skupina Ekologie obnovy na
katedøe botaniky PøF JU, u jejího� zrodu stál a nyní se mu pod rukama utìšenì rozrùstá. Je toti� otevøená i
lidem mimo univerzitu, kteøí se oborem její èinnosti zabývají. Karlùv pozitivní a zároveò ovšem také zdra-
vì vyrovnaný vztah k restauraèním zaøízením stál u zrodu alternativního názvu tohoto oboru, který (nejen)
studenti rádi pou�ívají – „restauraèní ekologie“.

Díky své velké publikaèní aktivitì se stal významnou vìdeckou kapacitou splòující všechna souèasná
scientometrická kriteria, která pøísluší jeho vìdeckému a pedagogickému postavení. Dosud je autorem
zhruba 220 vìdeckých a odborných prací, editorem nebo spolueditorem 3 zahranièních knih, jedné mono-
grafie a 7 konferenèních sborníkù. Ohlasù na jeho práce je více ne� 2000 a H-index má 25 (25 prací citova-
ných alespoò 25krát). Na tato scientometrická kritéria však v�dy hledìl s dostateèným nadhledem a udr�el
si tudí� kontakt se svými floristickými poèátky i se širokou èeskou a slovenskou botanickou obcí. Pravidel-
nì vede exkurze na floristických kurzech Èeské botanické spoleènosti, na její� èinnosti se velmi aktivnì
podílí ji� od roku 1973. Od roku 1990 je èlenem hlavního výboru ÈBS. Je také èlenem Slovenské botanické
spoleènosti a od roku 2013 pak jejím èlenem zaslou�ilým.

Dùkazem jeho mezinárodního uznání je èlenství v redakèních radách odborných èasopisù Restoration
Ecology (od vzniku èasopisu v roce 1993), Plant Ecology (v letech 2004–2006 associate editor), Plant Bio-
logy (v letech 1999–2002 sectional co-editor), Acta Botanica Fennica (Annales Botanici Fennici, Helsinki)
a Preslia. Stal se také èlenem Mezinárodní asociace pro výzkum vegetace a èlenem Mezinárodní spoleènos-
ti pro ekologickou obnovu i zakládajícím èlenem její evropské sekce a èlenem výboru této sekce. O jeho vý-
znamném postavení v mezinárodním mìøítku svìdèí zorganizování øady konferencí a semináøù.
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Dosavadním vrcholem v tomto smìru je bezesporu poøadatelství osmé evropské konference o ekologii ob-
novy v roce 2012 v Èeských Budìjovicích, na kterou se do Èeských Budìjovic sjelo 328 úèastníkù ze 40
zemí celého svìta. O úspìchu této konference svìdèí mimo jiné pøítomnost øady špièkových vìdcù z Evro-
py i zámoøí. Pøednášeli zde napø. Richard Hobbs, jeden z pøedních souèasných ekologù, Lawrence Walker,
vùdèí osobnost ve výzkumu sukcese ve svìtì, a mnoho dalších.

Karel Prach nezapomíná ale ani na praktické aspekty vìdeckého výzkumu. Od druhé poloviny 90. let
zaèal jako tehdejší èlen Rady NP Šumava prosazovat spoleènì s entomologem Karlem Spitzerem bezzása-
hovost v horských smrèinách napadených kùrovcem. Ve veøejné diskusi o podobì našeho nejvìtšího ná-
rodního parku je dodnes jeho hlas hodnì slyšet. Aèkoli do ní vnáší pøedevším vìdecké argumenty, neváhá
ani s vyjádøením jasného obèanského postoje, jako kdy� podpoøil blokádu kácení na Ptaèím potoce. Pøi pro-
sazování ekologické obnovy tì�bou narušených míst se sna�í zavádìt vìdecké poznatky do praxe ve spolu-
práci s rozumnými tì�ebními firmami (paradoxnì právì jeho srdeèní výsypky odolávají nejvíce),
nevládními organizacemi i úøady. Aktivnì se podílí také na snahách o legislativní zrovnoprávnìní ekolo-
gické obnovy s technickými rekultivacemi.

�ivotní láskou Karla Pracha je však terén. A� u� v podobì vandrù s kamarády ze studentských let po
oblíbených „bouraèkách“, tedy zøíceninách èeských a moravských hradù, které snad u� všechny prošel,
nebo v podobì pøechodù karpatských pohoøí, která také ji� skoro všechna pøešel. Rád na celou vegetaèní
sezónu odkládá „ouøední povinnosti“ a pøesedá z jednoho dopravního prostøedku na druhý, aby stihl auto-
busové exkurze pøírodovìdeckých fakult v Èeských Budìjovicích i v Praze. Jeho exkurzní nasazení je na-
prosto fascinující. Má výborné pozorovací schopnosti, cit pro krajinu, nevšední pamì� a hluboké znalosti
z jiných oborù, vèetnì historie. To vše mu umo�òuje dávat vývoj krajiny do širokých souvislostí. Celkový
globální a� „dru�icový“ pohled mu sice nìkdy brání v pozorování detailù typu �láznatých chlupù v kvìten-
ství vrbovek nebo odlišnosti zubù na okraji listù rùzných druhù ostru�iníkù, pøesto je však jeho znalost rost-
lin vynikající. Schopnost poutavì vyprávìt o nejrùznìjších aspektech krajiny a jejího vývoje obdivují
všichni úèastníci exkurzí. Jeho rozhled, obliba architektury a výtvarného umìní umo�òují, aby exkurze jím
vedené byly skuteènì „mezioborové exkurze k ekologii biomù“, jak zní oficiální název „zahranièních auto-
busovek“ poøádaných ji� od roku 1995 na Pøírodovìdecké fakultì JU. Stejnì oblíbené a mezioborové jsou i
tuzemské exkurze zamìøené na hlavní vegetaèní typy Èeské republiky. A proto�e má rád dobré pivo, pøe-
kvapivì spíše teplé, uspoøádal také podobnou exkurzi jen s mírnì zmìnìným hlavním tématem, a to po ma-
lých pivovarech Èech a Moravy. Vzhledem k velkému úspìchu lze pøedpokládat další profesní rùst i v této
oblasti.

Ani šedesátka Karlovi neubrala nic z jeho povìstné energie, tak�e v jeho soukromé sukcesní øadì
mù�eme i nadále vsadit na dynamický vývoj. Lze pøedpokládat mnoho zdolaných „Erosových vrstevnic“,
které, jak pouèení vìdí, vedou pøímo po spádnici na vrchol. Pøátelé, rozhodnì to nevypadá na poklidné kli-
maxové stadium.

Milan Š t e c h & Klára Ø e h o u n k o v á

Bibliografie prof. RNDr. Karla Pracha, CSc.
(bez recenzí, abstraktù a ménì dùle�itých populárnì nauèných textù)

1974 Poznámky ke kvìtenì okolí Plané u Mar. Lázní. – Zprávy Ès. Bot. Spoleè. 9: 115–124.
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