
nulém století básník Jan Neruda (!), slovo toøiè se znalostí vìci pou�il napø. ve své básnické sbírce Prosté
motivy. Bohu�el, nepodaøilo se mi zjistit, kde toøiè v ji�ních Èechách nalezl a kde o tom psal. Pravdìpodob-
nì by bylo kvùli tomu nutné proèíst zhruba 2000 fejetonù, které bìhem svého �ivota napsal.

Thesium pyrenaicum (C2)
Tento druh znali z území ji�ních Èech ji� bratøi Preslové, jak je v Èervené knize uvedeno (Chlumec, 1815,
PRC), v té dobì to byl zároveò také jediný známý údaj z Èech. K nálezu je vhodné poznamenat, �e lnìnku
pyrenejskou z této lokality Preslové platnì popsali jako nový druh pod jménem Thesium brevicolle. Druhá
upøesòující poznámka se týká místa nálezu, lokalita Chlumec se toti� nevztahuje k malé obci Chlumec u
Purkarce, jak mylnì uvádí Hendrych (1969), po nìm Grulich (Grulich in Slavík 1997) a nyní opìt Grulich,
ale jedná se o Chlum u Tøebonì (nìmecky Chlumetz, èesky pak odvozenì Chlumec); zde byla lnìnka pyre-
nejská sbírána pak ještì o pùl století pozdìji.
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Jiøí H a d i n e c

B u s i n s k ý R. & V e l e b i l J .

Borovice v Èeské republice
Výsledky dlouhodobého hodnocení rodu Pinus L. v kultuøe v Èeské republice
Výzkumný ústav Silva Taroucy pro krajinu a okrasné zahradnictví, v. v. i., Prùhonice, 2012, 180 p., ISBN
978-80-85116-90-8, náklad 500 kusù; cena uvedena není.

Romana Businského znám u� dlouhá léta jako významného dendrologa. Pøi vyslovení jeho jména se mi
v�dycky vybaví borovice (v poslední dobì kromì toho ještì i tavolníky, výsledky jejich� studia v poslední
dobì rovnì� publikoval). Nemýlím-li se, vytýèil si pøed léty za svùj cíl navštívit lokality všech druhù eura-
zijských borovic, co� se mu, tuším, a� na malé výjimky (tìch dvou, co rostou na jih od rovníku?) podaøilo.
Druhého z autorù, který je o padesát let mladší ne� já, sice osobnì neznám, ale vím, �e je té� zaníceným den-
drologem se zamìøením na rody Pinus a Sorbus. Oba pracují ve Výzkumném ústavu Silva Taroucy pro kra-
jinu a okrasné zahradnictví, v. v. i., který�to útvar uvedenou publikaci vydal.

Ani autoøi, ani vydavatel bohu�el této publikaci neudìlali øádnou reklamu, co� se pokusím nahradit touto
recenzí. Ne �e by se kniha neprodávala, u� je snad témìø rozebrána, ale mnoho botanikù o ní pravdìpodob-
nì nedostalo informaci. Pøitom jde o publikaci, která (a nyní cituji z textu na zadní stranì obálky) „ … mù�e
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být u�iteèným prùvodcem ka�dému, kdo je spojen se zahradnickou, sadovnickou nebo lesnickou profesí,
jak odborníkùm – dendrologùm èi botanikùm, tak i prostým obdivovatelùm pøírody a zahradních scenérií.
Kniha pøináší … informace o introdukci, frekvenci pìstování, vlastnostech a mo�nostech vyu�ití pøiroze-
ných taxonù a kultivarù borovic … na území Èeské republiky.“ Potud citát.

Autoøi vycházejí z poznatkù získaných v terénu bìhem posledních tøiceti let i ze studia literatury o historii
introdukce druhù. Hlavní èásti textu jsou vìnovány padesáti druhùm borovic, které lze v podmínkách naše-
ho klimatu pìstovat, i kdy� v nìkterých pøípadech jen na stanovištích s mimoøádnì vhodnými podmínkami.
Zmiòují i nìkolik druhù, které byly od nás uvádìny omylem na základì nesprávného urèení, nebo tìch, kte-
ré sice byly do kultury zavedeny, ale v našich podmínkách nepøe�ily. Významný je i pøehled 25 hybridù, a�
u� spontánních nebo v kultuøe zámìrnì získaných, s dùrazem na správné uvedení rodièovských druhù a
správnou nomenklaturu. Vše je doplnìno mno�stvím kvalitních fotografií jak z pøírodních stanoviš�, tak i
jedincù v kultuøe s uvedením lokalit.

Významné je i pøesné taxonomické hodnocení druhù i jejich subspecifických jednotek – z našich zástup-
cù napø. borovice blatky. Co mi z hlediska nomenklatorického chybí, jsou synonyma, z nich� nìkterá jsou i
vhodným vodítkem k èeským jménùm. Zarazilo mne, �e autoøi pou�ili pro druh Pinus pinaster nesmyslné
(skuteènì to tak musím nazvat pøi vší úctì k autorùm) èeské jméno borovice hvìzdovitá. Vím, �e je pou�il
u� Albert Pilát ve své publikaci Jehliènaté stromy a keøe našich zahrad a parkù (Praha 1964, p. 245), ale i to
mne zarazilo, proto�e musel vìdìt, �e pøípona „-aster“ nemá nic spoleèného s hvìzdami, ale znamená „nì-
èemu podobný“, tedy „pinaster“ = „pinii podobný“. Místo nevhodného kalku „borovice piniovitá“ lze
pou�ít pøeklad synonyma Pinus maritima, tedy borovice pøímoøská, jak je uvedeno v mnoha jiných publi-
kacích (napø. Koblí�ek J., Jehliènaté a listnaté døeviny našich zahrad a parkù, 2. vyd., Sursum Tišnov 2006,
nebo Koblí�ek J., Svobodová M. Z., Dendrologický slovník, Lesnická práce, Kostelec nad Èernými lesy,
2010 – zde i anglické ekvivalenty „maritime pine“, „seaside pine“). Toto jméno vystihuje i charakter stano-
viš� daného druhu. Alfred Rehder (Manual of cultivated trees and shrubs, New York 1927, p. 63) pou�ívá
sice pro tento druh anglické jméno „Cluster pine“, ale doporuèuje ji „… for seaside planting“.

V pøípadì druhu Pinus nigra je typová subspecie uvedena jen zmínkou v textu charakteristiky druhu, za-
tímco explicitnì jsou i s charakteristikou areálu uvedeny subspecie salzmannii, laricio a pallasiana. Se stej-
nou charakteristikou mìla být uvedena i subsp. nigra.

Jinak ovšem musím vyjádøit nelíèený obdiv, kdy� si pøedstavím, kolik práce vykonané za tìch tøicet let, a
jaké kvalitní práce, je v této publikaci ulo�eno!

Vladimír Ø e h o ø e k

Recenzovanou knihu je mo�né zakoupit prostøednictvím tajemníka Svazu školkaøù Èeské republiky pana
Jana Procházky (jan.p.c@seznam.cz) nebo sekretáøky Výzkumného ústavu Silva Taroucy paní Kateøiny
Charvátové (charvatova@vukoz.cz). Nákup je mo�ný té� v internetovém obchodì Dendrologické zahra-
dy v Prùhonicích za cenu 400,- Kè.
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