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SPHAGNUM BREVIFOLIUM - NOVY, DOSUD OPOMIJENY DRUH
RASELINIKU V CESKE REPUBLICE

Jifi Vana

Abstract, The specimens collected in the Czech Republic and determined as Sphagnum pulchrum
(Lindb, ex Braithw.) Warnst, belong to S. brevifolium (Lindb. ex Brailhw.) Roll. S. pulchmm probably
does not occur in the Czech Republic. S. brevifolium has been discovered in the material collected in
localities in the Krudné hory Mts., the Jizerské hory Mts., the KrkonoSe Mts., the Sumava Mts. and in
the Frantiskovy Lazné and Trebon areas; it is surely not rare species. Characteristics separating this
species from 5. pulchrum and a key for determination of all European species of Sphagnum recurvum -
complex as well as related species are given.

Mezi riejbézngjsi druhy radelinikd na naSem Gzemi (pokud se nejedna vibec o
nejbéznéjsi druh) patfi druh, oznaCovany v nasi literature jako Sphagnum recurvum
Pal. Beauv., 5. mucronatum (Russ.) Zick, ¢i S. fallax (KJinggr.) Klinpgr. Timto
jménem byl ale z dneSniho hlediska oznacovan cely komplex druhu ze sekce
Cuspidata, charakterizovany drobnymi, rovnostranné trojuhelnikovitymi lodyznimi
listky. Komplex byl ¢lenén nejCastéji na dvé variety (S. recurvum var. mucronatum
(RuSs.) Warnst, a 5. r. var. amblyphyllum - cf. Podpéra 1954); S. recurvum var.
recurvum a 5. r. var. amblyphyllum (Russ.) Warnst. - cf. Pilous in Pilous et Duda
1960) a pozdéji na dva druhy (5. recurvum a S. flexuosum Dozy et Molk. - cf. Pilous
1971), z nichz prvni zahrnoval typy se zaSpicatélymi (mukronatnimi) a druhy se
zaoblenymi lodyznimi listky. Za nejblize pribuzné a podobné druhy byly pak
povazovany 5. pulchrum (Lindb. ex Braithw.) Warnst., lisici se od 5. recurvum
pétifadym usporadanim vétevnich listkd a S. balticum (Russ) Russ. ex C.Jens,, lisici
se od 5. flexuosum (= S. recurvum var. amblyphyllum) spiSe jazykovitymi az ovalnymi
lodyZznimi listky. PFfitom druh 5. pulchrum byl z maSeho Gzemi uvadén s jistymi
vyhradami; cf. napf. Pilous in Pilous et Duda (1960): "U nas jen v pribliznych
forméach. Typické statné formy jsem u nas nevidél." ¢i Pilous (1971): "NaSe rostliny
nejsou nikdy tak pékné vyvinuté a tvofi pfechod k S. recurvum. Listy jsou jen slabé
fazené a delsi. ... Jediné podrobné studium a zameérny shér v terénu ukaze, zda nase
rostliny skute¢né k tomuto druhu patfi.".

Obdobné systematické pojeti celého komplexu se udrZovalo v celé Evropé
i Severni Americe, i kdyZz postupné jsou odliSovany dalSi taxony. Tak napf.
Nyholmova (Nyholm 1969) cleni druh 5. fallax na ftfi variety, var. fallax, var.
flexuosum (Dozy et Molk.) Nyholm a var. angustifolium (CJens. ex Russ.) Nyholm.,
podobné téz TIili in Smith (1978) uvadi u druhu 5. recurvum tfi variety, var.
amblyphyllum, var. tenue Klinggr. (=5. angustifolium (C.Jens. ex Russ.) Clens.)
a var. mucronatum (Russ.) Warnst. (= S. fallax) (var. recurvum se v Evropé
nevyskytuje). Nomenklatoricky ponékud odliSné, ale taxonomicky totozné,
pfistupuje pfistupuje k problematice Crum (1984). S. recurvum je ¢lenén na var.
recurvum (S. flexuosum), var. brevifolium (Lindb. ex Braithw.) Warnst. (S. fallax)
a var. tenue Klinggr. (= 5. angustifolium). Avsak jiz Isoviita (1966) a pak aZ Lange
(1982) a Daniels et Eddy (1985, 1990) tyto tfi variety povaZzuji za samostatné druhy.
Dluzno snad jeSté poznamenat, Ze pouziti jména 5. fallax bylo v nasi literature
Pilousem (Pilous 1971) striktné zamitnuto. Bez ohledu na spravnou
a nomenklatoricky platnou lektotypifikaci (Isoviita 1966) pFejima zminény autor
nazor Paula (1931), Ze "...tento druh nelze uznat, protoze je smési hemiisofylnich
a juvenilnich modifikaci nékolika druhd" a protoze "prostudoval mnoho dokladd
oznacenych jako Sphagnum fallax a pIné souhlasi s Paulem, Ze Zadny druh 5. fallax
neeX|stu1e nicméné popis tohoto druhu, uvedeny v Pilousové praci (Pilous 1971:
249) "je uveden j jen proto, aby pfi uréovani nedochazelo ke zbytecnym omyldm a pfi
pouzivani starsi literatury pro identifikaci synonym.'



Bryonora, Praha, 13 (1994) 3

Vyjasnéni tohoto obtizného komplexu pfinesly teprve recentni prace Flatberga
(1992, 1993). Ten pouzil v taxonomii rodu Sphagnum netradicnich a teprve
v _poslednich letech pouzivanych znakidl (charakter hlavicky, odstalé a k lodyzce
priléhajici vétve, orientace listkd, zabarveni lodyzky a wvétvi aj.). Komplex
S. recurvum v Evrope gleni na 5 druh( (S. angustifolium., S. brevifolium, S. fallax,
S. flexuosum a nové popsany druh 5. isoviitae Flath.). K tomuto komplexu pfifazuje
kromé 5. recurvum jeSté v pacifické oblasti Severni Ameriky rostouci S. pacificum
Flatb. Pfribuzné druhy S. balticum (Russ.) Russ. ex Clens. a S. pulchrum jiz do
tohoto komplexu nezafazuje.

S. recurvum, chronologicky nejstar§i taxon tohoto komplexu, je dnes chapan ve
smyslu Smithe (Smith 1977). Timto jménem je oznaCovan disjunktivni pantropicko-
-subtropicky druh, rostouci" v tropické Asii, Africe, severni ¢asti Jizni Ameriky
a zasahujici pres stfedni Ameriku do vychodni ¢asti Severni Ameriky. V literature
byl tento druh uvadén obvykle pod jmény S. pulchricoma C.Mdill. a S. cuspidatulum
C.Viill. V Evropé tento druh zastupuje 5. fallax, v pacifické Casti Severni Ameriky
pak druh S. pacificum.

Druh 5. brevifolium byl poprvé popsan jako S. cuspidatum var. brevifolium Lindb.
ex Braithw. Warnstorf (1884) jej nejprve prefazuje jako varietu k druhu S. recurvum,
pozdéji Warnstorf (1911) opét jako varietu k druhu S. balticum. Isoviita (1966) jej
vraci mezi synonyma druhu S. fallax. Pilous (1971) a DIl (1984) uvadéji tento taxon
dokonce dvakrat, a to jako synonymum k druhu S. balticum i k S. recurvum
(S. fallax). Teprve Fiatberg (1993) tento druh lektotypifikuje a spravné odlisuje od
pribuznych druhd.

Rostlinky druhu S. brevifolium pfipominaji robustni formy druhu S. fallax a jsou
obvykle hnédavé zbarvené. Napadné je pétifadé uspofadam (i kdyz nékdy ne zcela
zfetelng) vétevnich listk(i. Takové rostlinky jsem nachazel ve vlhkych mistech (laggy,
Slenky) Fady raselinist a pod vlivem nazord v nadi literatufe (Pilous in Pilous et
Duda 1960, Pilous 1971) jsem je ftadil k druhu S. pulchrum. Prostudovani
skandinavskych rostlinek posledné zminéného druhu a studium v prirodé (Finsko,
Svédsko) prokazalo, Ze naSe rostlinky stoji blize k druhu 5. fallax nez S. pulchrum,
kam byly dosud Fazeny. Cast svého materialu jsem zaslal prof. Flatbergovi k revisi.
Ten potvrdil domnénku, Ze se nejedna o S. pulchrum, ale o druh 5. brevifolium.
Naslednou revizi poloiek v herbafi katedry botaniky pfirodovédecké fakulty UK
(PRC) a ve vlastnim herbafi jsem zjistil, ze vSechny polozky oznafené jako
S. pulchrum patfi druhu S. brevifolium. Doposud jsem tento druh zjistil na
nasledujicich raSelinistich:

Frant. Lazné: raselinisté Soos, 1952 leg. Medlinova (PRC).

Krusné hory: ras. Bludna, 970 m, 1962 leg. Vara; ras. vychodné od Splcaku u Boziho
Daru, 1960 leg. Vana; ras. V rezervaci, 1010m 196S leg. Vana; raS. Na Cerveném
blaté u Kovarské 895m, 1961 leg. Véha; ras. Na spalenisti, 870 m, 1961 leg. Vana;
Novoveské ras., 870 m, 1961 leg. Vana; Nacetinské ras., 810 m, 1961 leg. Vana;
Jezernl ras., 820 m, 1961 leg. Vana.

Jizerské hory: ras. Na Cihadle, 995 m, 1960 et 1961 leg. Vana, 1961 leg. Lhotsky; ras.
Arnikova loucka, 1961 leg. Lhotsky raS. Na Cerveném potoku 1961 leg. Lhotsky;
ras. U kaminku, 965 m, 1961 leg. Vana; ras. Mala Jizerska louka, 860 m, 1961 leg.
Vana, 1962 leg. Lhotsky; ras. Rybi louky, 850 m, 1963 leg. Lhotsky.

KrkonoSe: raS. Tetfevi louka, 900 m, 1964 leg. Véﬁa; raS. mezi Martinovkou
a Labskou boudou, 1200 m, 1959 et 1961 leg. Vana; raS. u Pomeznich bud, 1040
m, 1948 leg. Pilous (Sphagna Cechosl. exs. 195-199; PRC)

Su\n/mva raS. Mlynéafska slat, 1030m, 1965 leg. Véna; ras. Chalupska slat, 1967 leg.

ana

Trebon: ra3. u rybnika Novy, 1952 leg. JeZek: ras. Satlava, 1952 leg. JeZek.

Kromé naSeho Gzemi byl tento druh zjistén i ve Francii a Némecku (Flattberg

1993, Frahm 1993). D& se predpokladat, Zze roste i v dalSich statech. Velmi
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pravdépodobny je jeho vyskyt i na Slovensku vzhledem k Gdaji druhu 5. pulchrum ze
Suché hory (Pilous 1971; polozku jsem vSak nestudoval).

Podle mého nazoru druh S. pulchrum na naSem (zemi neroste a pravdépodobné

do stfedni Evropy vilbec nezasahuje. Je otdzkou, zda do stfedni Evropy zasahuje
dalsi druh tohoto komplexu - 5. isoviitae, dosud zndmy ze Skandindvie a atlantské
Casti Evropy (rovnéZ tento druh ma vétevni listky Fazene v péti fadach). Odpovéd na
tuto otazku mdlze dat - kromé eventuelniho zjisténi tohoto druhu v terénu - revize
herbafového materialu, ktery je vSak velmi obsahly.

5. brevifolium se od druhu S. pulchrum odliSuje nasledujicimi znaky:

odstavajici vétve jsou pomérné dlouhé a pozvolna zGzené (u S. pulchrum kratsi,
nahle zuzené).

vétevni listky jsou delSi, méné ohrnuté v horni Casti a méné zfetelné pétifadé,
husté nahloucené.

hlavicka je wpoukla(u S. pulchrum spise plocha).

vngjsi vétve hlaviCky jsou zakfivené (u S. pulchrum pfimé).

lodyzni listky jsou spise pfitiskle k lodyZce (u S. pulchrum spiSe odstavajf).
chlorocystv vetevnich |ISt|(UJSOU na prufezu delsi a uzsi (srovnej Pilous 1971: 295).
Zavérem pripojuji kIi¢ k urCeni evropskych druh@ komplexu 5. recurvum a druh(

pfibuznych. Sestaven je s pouZitim znak{, které uvadi Fiatberg (1992, 1993). Mym
pranim je prispét k poznani tohoto velmi obtizného komplexu u nas a k dofeSeni
spornych otazek jeho vyskytu. Prof. K.I. Flatbergovi jsem vdécen za revizi polozek
1 za dalSi cenné informace.

KIli¢ k uréeni evropskych druht komplexu S. recurvum a p¥ibuznych druhd

1

2

Lodyzni listky na vrcholku zaoblené az zaoblené ut'até.........ccovveeiviveeiesisieennn, 2
LodyzZni listky na vrcholku zaSpicatélé az s +/- nasazenou $pickou (mukronatni);
lodyZni KOra difereNCOVANA.........c.coeveeeceeeee e 4

Lodyzni kira diferencovana; jedind vétev ze svazetku sbihava, nékdy i tato
ponékud odstavajict; Iodyim’ listky trojboce jazykovité az ovalné jazykovité,
+/- vyduté, od lodyzky odstavajici, hyalocysty vvztuzované (fibrézni); spory
Dled@ ZIUté ..o S. balticum (Russ.) Russ. ex C.Jens.
Lodyzni klra nediferencovand; 2(-4) vétve ve svazecku sbihavé; lodyZni listky
+/- trojuhelnikovité az trOJuheInlkovne jazykovité, +/- ploche Ci jen slabé
vyduté, k lodyZce pfitiskle; hyalocysty nevyztuzované nebo jen ojedinéle
VYZtUZované; SPOrY NNEAE........ccuceeiieciree et 3
Rostlinky pomérné statné; lodyzky i bazalni Casti vétvi zelené; lodyzni listky
trojahelnikovité jazykovite, ploché, na vrcholku trasnité; odstavajici i shihavé
vétve nezfetelné rozdilné, vétevni listky odstavajicich vétvi obvykle pfes 1,5 mm
AIOUNE ..o S. flexuosum Dozy et Molk.
Rostlinky stiedng veliké; lodyzky i bazalni Casti vétvi +/- rdzové; lodyzni listky
kratce trojuhelnikovité, slabé vyduté, na vrcholku zaoblene netrasnité;
odstavajici vétve kratSi nez shihavé, vétevni listky odstavajicich vétvi obvykle
kratSinez 15mm ....cccccoviveernerrinnnnnns S. angustifolium (C.Jens. ex Russ.) Clens.
Lodyzky Cervenohnédé, terminalni "pupeny"” na hlavicce zfetelné; lodyzni listky
+/- vyduté, od lodyzky odstavaji«'; vétve +/- pahylovité, mirné zakfivené
v distalni a pfimé v proximalni poloving; vétevni listky velmi zfetelné pétifadé,
chlorocysty na prlifezu rovnostranné trojihelnikovité; pravdépodobné pouze
V SEVErni EVIOPE....cccovceivvvveciiceee S. pulchrum (Lindo, ex Braithw.) Warnst.
Lodyzky  zelené az hnédavé, terminalni  "pupeny” v  hlavicce
+/- nezfetelné; lodyzni listky +/- ploche k lodyZce priléhajici; vétve nejsou
pahylovite, vétevni listky mirné pétifade Ci nefazené; chlorocysty na priifezu
ovalné ¢i rovnoramenné trojuhelnikovité..........cccooveiiiiiieie i 5
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5. Hlavicka témér plocha nebo pouze lehce vypoukld, Zlutohnédd az hnédé
zabarvend, diferenciovana (vnitini Cast odliSna od vnéjsi); vétevni listky
+/- petlrade pory v horni tretiné vypouklé Casti vétevnich listkl +/- Getné,
chlorocysty vétevnich listki na prdfezu ovalné, napadné malé. Zatim jen
vseverni a zapadni EVIOPE.......cccevvveeieseiene e S. isoviitae Flatb.

- Hlavicka vypoukla, zelena a7 Zlutohnédé zabarvend, nediferenciovana; vétevni
listky nefazené nebo +/- pétirade, pory v hornf tfeting vypoukle Casti vetevnlch
listki ojedinélé nebo Zadné; chlorocysty vétevnich listki na prdfezu
TrOJUNEINTKOVILE ... .ttt 6

6 Lodyzka +/- hnédava (vZdy na exponovanych mistech), vétve zakfivené,
zadpicatélé, odstavajici vétve na basi ridzové hnédé; vétevni listky v hlavice
nezakfivené nebo jen slabé zakfivené, v odstavajlcwh vétvich nezakfivené,
+/- pELIFAdE. ..o S. brevifolium (Lindb. ex Braithw.) Roli.

- LodyZzka bledé zelena (i na exponovanych mistech), vétve +/- pfimé, zatupélé,
odstavajici vétve na basi bledé zelené az cernohnédé; vétevni listky v hlavicce
i v odstavajicich vétvich zakFivené (i za sucha), nefazené...........ccccecveceerreervnnnn

.......................................................................... S. fallax (Klinggr.) Klinggr.
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