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Abstract

Picris hieracioides (Asteraceae) is a polymorphic species with a complicated taxonomy. Here we report the
occurrence of Picris hieracioides subsp. umbellata in the Czech Republic, a subspecies that has not been recog-
nized in modern floras of this area. The identity of the recently found population in the White Carpathian Mts.
was determined based on morphological characters and genome size. Further, 62 specimens matching this sub-
species morphologically were found during a revision of specimens in two major regional herbaria. They orig-
inate from various parts of the country, with the highest concentration in eastern Moravia. The recently found
population inhabits a mesic tall-forb grassland dominated by Laserpitium latifolium and Calamagrostis arun-
dinacea, a vegetation type hitherto undescribed from the Czech Republic, but scattered in the peri-Carpathian
region. We consider this vegetation a relic from the Early Holocene or even Pleistocene forest-steppe vegetation.

Keywords: genome size, plant distribution, south-eastern Moravia, tall-forb vegetation, taxonomy,
Trifolio-Geranietea sanguinei, vegetation ecology

Taxonomické pojeti anomenklatura: Kubatetal. (2002)

Uvod

Hot¢ik jestrabnikovity (Picris hieracioides) je polymorfni druh, jehoz proménlivost na
tizemi Ceské republiky a celé Evropy byla v minulosti taxonomicky hodnocena velmi rtiz-
né&. Ceské a moravské populace byly fazeny az ke étyfem poddruhtim (Dostal 1948-1950,
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Padalikova 1972, Dostal 1989), z nichz nékteré byly zahrani¢nimi autory povazovany
za samostatné druhy (Slovak & Marhold 2007, Slovék et al. 2012). V Kli¢i (Stépanek in
Kubat et al. 2002: 680), Kvétené CR (Stépanek 2004) i Seznamu cévnatych rostlin kvé-
teny CR (Danihelka et al. 2012) naopak hoi¢ik figuruje jako jediny taxon, byt v prvnich
dvou jmenovanych dilech je zminéna jeho velka variabilita a nutnost jejiho dalsiho studia.

Tohoto tikolu se v poslednim desetileti ujali slovensti autofi (Slovak & Marhold 2007,
Slovék et al. 2009, 2012). Vysledkem série jejich detailnich praci je navrh na rozliSovani
dvou Siroce pojatych poddruhii: P. A. subsp. hieracioides a P. h. subsp. umbellata (Schrank)
Ces. Tyto poddruhy se lisi nejen morfologicky, ale i genetickou strukturou (AFLP), velikosti
genomu, stanoviStnimi naroky a rozsifenim. Protoze autofi ve svych studiich zahrnujicich
ceské populace (Slovak et al. 2014, Kucera et al. 2016) zaznamenali u nas pouze vyskyt
teplomilného ruderalniho P. 4. subsp. hieracioides, nebylo az dosud jasné, zda se na naSem
uzemi vyskytuje i P. i. subsp. umbellata, preferujici ptirozena a polopiirozena horska stano-
visté a uvadény ze sousedniho Slovenska a Rakouska (Slovék et al. 2009, 2012).

V roce 2015 se druhy autor tohoto pfispévku zacal vaznéji zajimat o to, co je vlastné
Picris paleacea — taxon, ktery S. Stanék zaradil do prvni z nemnoha svych publikaci, vé-
nované novym druhiim pro uzemi Moravy (Stan€k 1926). Tento zajem ho piived] prave
k vysledktim, jez publikovali Slovék et al. (2012), coz umoznilo dat do souvislosti témér
sto let staré terénni postichy S. Stanka s vysledky modernich biosystematickych analyz.
Uz stanovisté, z nichz Stané€k (1926) Picris paleacea uvadél, odpovidala spise horskému
morfotypu rozliSenému Slovakem et al. (2012), nez béznému P. A. subsp. hieracioides.
Avsak bez revize Stankovych herbarovych sbérti, ulozenych v BRNM, nebylo mozné
jeho udaje k P. h. subsp. umbellata jednoznacné priradit. Odpovidajici herbarové polozky
se v 1. 2016 nepodaftilo dohledat. Tato zjisténi byla pfedstavena na setkani Botanické sek-
ce pii CHKO Bilé Karpaty na konci ledna 2016 s tim, Ze prace slovenskych kolegti ukazu-
ji, ze P. h. subsp. umbellata je dobry taxon a je ho proto tfeba v Bilych Karpatech vyhlizet.

V Cervnu 2017 prvni autor tohoto piispévku navstivil NPR Porazky u Vapenek, aby
zde zaznamenal vysokobylinnou vegetaci s vSivcem statnym (Pedicularis exaltata). Bé-
hem zapisovani snimku si v§iml nékolika rostlin hoté¢iku jestfabnikovitého, ktery znal
jako teplomilny ruderalni prvek a ktery do zapisované mezofilni luéni vegetace ekologic-
ky ptili§ nezapadal. Pti této prilezitosti si vybavil informace o horském poddruhu hot¢iku
ze zminéného setkani Botanické sekce.

Cilem ptedkladaného prispévku je zvetejnit nase poznatky o uvedené populaci a shr-
nout netplné data o rozsifeni hoi¢iku jestiabnikovitého velkotborného v Ceské republice.
Zv1astni pozornost vénujeme stanovisti, na kterém tento taxon na PordZkéch roste.

Metodika

Morfologické znaky studovanych rostlin jsme hodnotili podle urcovaciho klice, ktery uvadgji Slovak et
al. (2012). Stejnym znakdm jsme nasledné vénovali pozornost také u vybranych polozek hot¢iku jestiab-
nikovitého ulozenych v BRNU (13. 9. 2017 P. Smarda), vsech dodateén& dohledanych sbéri S. Staiika
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ulozenych v BRNM (27. 10. 2017 K. Fajmon) a nasledn¢ celého fondu druhu Picris hieracioides v obou
velkych brnénskych herbérich (7., 8. a 15. 12. 2017 rev. K. Fajmon). Nase aktualni sbéry z Porazek a vy-
brané polozky z BRNU jsme téz piedlozili k revizi M. Slovakovi (13. 9. 2017).

Mefili jsme také velikost genomu, a to u jedné rostliny pochazejici pfimo z vysokobylinné vegetace
v NPR Porazky, jedné rostliny z okraje lesni cesty 0,6 km severné od Porazek a jedné rostliny z ruderal-
ni vegetace v kampusu Masarykovy university v Brné-Bohunicich. Pouzili jsme pritokovou cytometrii
s vyuzitim fluorescencniho barviva propidium jodidu (PI) a Solanum lycopersicum ‘Stupické polni rané’
(2C velikost genomu = 1696,8 Mbp; Smarda et al. 2014: Tab. S5) jako interniho standardu (Dolezel et al.
1992). Mé&fili jsme vzorky z Serstvych listti nebo kvétnich stopek podle protokolu Smardy et al. (2014; &ast
pouzivajici barvivo PI); méfeni kazdé rostliny bylo tfikrat opakovano a vysledky nasledné zprimérovany.

Vegetaci jsme snimkovali standardni fytocenologickou metodikou na ¢tvercové plose o strané
4 m s vyuzitim rozsifené Braun-Blanquetovy stupnice pro odhad pokryvnosti/abundance (Dengler et al.
2008). Pojeti taxonti odpovida soutasnému kligi ke kvétené Ceské republiky (Kubat et al. 2002), pojeti
syntaxond 1. dilu Vegetace Ceské republiky (Chytry 2007). Ceské jméno pro P. h. subsp. umbellata —
hot¢ik jestrabnikovity velkouborny — uvadime v souladu s pfipravovanym aktualizovanym vydanim klice
(Danihelka in verb.).

Vysledky

Morfologie

Rostliny z vysokobylinné vegetace na Porazkach (obr. 1) morfologicky odpovidaly zna-
kiim uvadénym pro P. h. subsp. umbellata (Slovak et al. 2012) a toto urceni pii revizi
potvrdil také M. Slovak. Namatkova excerpce herbafovych polozek druhu Picris hie-
racioides ulozenych v BRNU odhalila na zéklad€ revize morfologickych znakii sedm
sbért tohoto taxonu také z jinych &asti Ceské republiky a dalsi ti, které nelze k poddruhu
prifadit jednoznacné (14. 9. 2017 rev. M. Slovak). V roztazenych ptirGstcich v BRNM
se podafilo dohledat 28 z celkovych 29 Stankovych dokladl hoiciku jestfabnikovitého
uvedenych pod jménem Picris hieracioides v interni databazi DEMUS (udaje poskytl
K. Sutory) a prevzatych do databaze BKFLORA (nyni soucéast Nalezové databaze ochra-
ny ptirody; AOPK CR 2017), jez byla hlavnim podkladem recentnich soubornych praci
o kvétené Bilych Karpat (Jongepier & Jongepierova 2006, Jongepier & Pechanec 2006).
Rostliny na vSech 28 Stankovych polozkach nesou znaky odpovidajici P. 4. subsp. um-
bellata, ttebaze u sedmi polozek nebyla ptislusnost k poddruhu dostatecné ziejma.

Pii nasledné revizi vSech herbarovych polozek ulozenych pod jménem Picris hiera-
cioides jak v hlavnich fondech, tak v rozfazenych pfirtstcich BRNM a BRNU, bylo jako
P, h. subsp. umbellata bez vaznéjsich pochyb urceno celkem 62 dokladi (v BRNM 48, vcet-
né 21 sbéru S. Stanka, v BRNU 14). Jejich lokality jsou souhrnné zobrazeny v mapé na obr.
3. Tomuto taxonu se podobaly jesté rostliny z dal$ich 63 polozek, avsak pouze na zakladé
hodnotitelnych morfologickych znakti u nich nebylo mozné poddruh jednoznacné stanovit.

Velikost genomu
Velikost genomu rostliny z vysokobylinné vegetace v NPR Porazky (2C=2337+42 Mbp)
byla zfetelné vétsi (obr. 2) nez u ostatnich dvou vzorki hotéiku sebranych z ruderalnich
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Obr. 1. — Vrcholova ¢ast rostliny Picris hieracioides subsp. umbellata v NPR Porazky v Bilych Karpatech
s dobfe patrnymi charakteristickymi znaky tohoto poddruhu, mezi které patii nahlouceni tiborti v horni
poloviné lodyznich vétvi a zluta barva vngjsich ligul, postradajicich tmavsi (¢ervené) prouzky.

Fig. 1. — Terminal shoot of Picris hieracioides subsp. umbellata in Porazky National Nature Reserve
(White Carpathian Mts.) showing diagnostic morphological characters of this subspecies: flowering heads
clustered in upper half of the stem branches and yellow outer ligulas lacking dark(red)-coloured strips
(typical of the type subspecies).
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stanovist’ (2C = 2141 £ 40 Mbp, lesni cesta
u NPR Porazky; 2C = 2138 + 35 Mbp, Brno
-Bohunice). Po korekci rozdila zpasobenych
pouzitim riznych cytometrickych standardd
(viz Slovék et al. 2009) odpovidala veli-
kost genomu rostlin z vysokobylinné vege-
tace hodnotam udavanym pro P. /. subsp.
3 umbellata (2C = 2218-2526 Mbp; Slovik
et al. 2012) a vzorky z ruderdlnich stano-
vist’ pak hodnotam pro nominatni poddruh
(2C = 1868-2234 Mbp, Slovak et al. 2012).
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]

Vegetace
Picris hieracioides subsp. umbellata roste
v NPR Porazky roztrousené ve vysokobylin-
né a vysokostébelné vegetaci, jejiz druhové
bohatou facii zachycuje nize uvedeny vege-
o J o vsetsatae. - .. tacni snimek. Celkem jsme zde nalezli né-
| | I T I 1 kolik desitek kvetoucich rostlin hot¢iku na
100 200 300 400 500 600 minimalné péti riznych mistech, pii¢emz se
Svitivost (velikost) jader druh vyhybal jak su$§im mistam s typickou
vegetaci bélokarpatskych luk asociace Bra-
Obr. 2. — Spole¢né méfeni P, h. subsp. hieracioides chypodio pinnati-Molinietum arundinaceae,
(Brno-Bohunice, levy vrchol) a P. k. subsp. um- tak vlhkym snizenindm s vegetaci svazu

bellata (NPR Porazky, pravy vrchol) pomoci pri-  Calthion palustris.
tokového cytometru dokumentuje vétsi velikost
genomu druhého z poddruhu.

Fig. 2. — Flow cytometry measurement of co-

Pocet analyzovanych jader
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Slavkov, NPR Porazky, vysokobylinny porost na

X - hornim okraji sesuvného tizemi s pramenisti 1,75 km
chopped samples of P. h. subsp. hieracioides (Br- SSZ od kaple v osadé Vapenky, 48°5320,1" N,

no-Bohunice, left'peak) and P. h. subsp. umbellata 17°37'21,7" E (WGS-84), exp. S, sklon 10°, plocha
(Porazky NNR, right peak) documents the larger 16 m? (4 x 4 m), 580 m . m., E, = 95 %, 13. 6. 2017
genome size of the latter subspecies. sapsali J Roletek a O. Vild. ’ ’

E,: Calamagrostis arundinacea 2b, Laserpitium
latifolium 2b, Carex montana 2a, Potentilla alba 2m, Agrostis capillaris 1, Asarum europaeum 1,
Astrantia major 1, Betonica officinalis 1, Brachypodium pinnatum 1, Convallaria majalis 1, Filipendula
vulgaris 1, Fragaria moschata 1, Geranium sanguineum 1, Molinia arundinacea 1, Serratula tinctoria 1,
Ajuga reptans +, Allium scorodoprasum +, Anthoxanthum odoratum +, Arabis hirsuta +, Arrhenatherum
elatius +, Briza media +, Campanula glomerata +, Campanula persicifolia +, Centaurea stenolepis +,
Chaerophyllum aromaticum +, Cirsium arvense +, Cirsium pannonicum +, Colchicum autumnale +,
Crataegus sp. +, Crepis praemorsa +, Cruciata glabra +, Dactylis glomerata +, Galium mollugo agg. +,
Genista tinctoria +, Helianthemum grandiflorum subsp. obscurum +, Hypericum maculatum +, Inula
salicina +, Knautia kitaibelii +, Lathyrus niger +, Melampyrum nemorosum +, Pedicularis exaltata +,
Peucedanum cervaria +, Picris hieracioides subsp. umbellata +, Pimpinella major +, Plantago
lanceolata+, Poa trivialis +, Polygonatum odoratum +, Primula veris +, Prunella grandiflora+, Pulmonaria
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Obr. 3. — Rozsiteni hoi¢iku jestiabnikovitého velkotuborného (Picris hieracioides subsp. umbellata) v CR
na zékladé revize herbarovych polozek v herbaiich BRNU a BRNM (prazdné krouzky). Cerné koletko
vyznacuje recentné¢ nalezenou lokalitu v NPR Porazky v Bilych Karpatech.

Fig. 3. — Distribution of Picris hieracioides subsp. umbellata in the Czech Republic based on revision of
herbarium specimens in herbaria BRNU and BRNM (empty circles). The black dot indicates the location
of the recently found population in the White Carpathian Mts.

mollis +, Pyrethrum corymbosum +, Ranunculus auricomus agg. +, Ranunculus polyanthemos +, Rumex
acetosa +, Sanguisorba officinalis +, Scorzonera hispanica +, Symphytum tuberosum +, Traunsteinera
globosa +, Trifolium rubens +, Trisetum flavescens +, Vicia cracca/tenuifolia +, Clematis recta t, Crepis
biennis r, Equisetum arvense t, Heracleum sphondylium r, Hypochaeris maculata t, Lathyrus latifolius r,
Leucanthemum vulgare agg. r, Listera ovata r, Potentilla erecta r, Taraxacum sp. r, Tragopogon orientalis 1,
Veronica chamaedrys agg. r, Viola canina t, Viola hirta r.

Diskuse

Taxonomie a uréovani

Analyza velikosti genomu i morfologie rostlin z vysokobylinné vegetace v NPR Porazky
vedou jednoznaéné k zavéru, ze jde o populaci hot¢iku jestiabnikovitého velkouborného,
a tudiz o prvni ovéfeny nélez tohoto taxonu v Ceské republice. S vyuzitim novych poznatki
a diky revizi sbérd ulozenych v BRNU a BRNM jsme dale k tomuto taxonu pfifadili 62 star-
Sich nalezl (obr. 3). Nase studium se vSak pilotné sousttedilo pouze na dva velké brnénské

herbafte, takze neni zdaleka vycerpavajici a poskytuje mnoho prostoru pro dalsi badani.
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Morfologicky lze h. j. velkouborny do jisté miry rozlisit uz na prvni pohled podle vzris-
tu, zptisobu vétveni stonku, usporadani kvétenstvi a zbarveni jazykovitych kvéti. Oproti
nominatnimu poddruhu miva ubory nahloucené v horni poloviné az tietin€ lodyZznich vétvi,
které jsou ¢asto pon¢kud obloukovité vystoupavé. Jednotlivé Gibory pak byvaji zfetelné vét-
81 a vSechny liguly jednotné zluté zbarvené. Rostliny byvaji také ponckud statnéjsi a maji
$irsi listy. Nominatni poddruh miva ubory mensi, rozmisténé po celé délce vétvi, vétsinou
rovnych, odstavajicich v ostrém uhlu, a vnéjsi jazykovité kvéty pod vrcholem obvykle se
zietelnymi podélnymi Cervenymi pruhy (Slovak & Marhold 2007, Slovak et al. 2012).

Pfi bliz§im zkoumani (lupa) a zejména pii urovani herbarovych polozek je dilezitym
znakem zbarveni hackovitych az kotvickovitych chlupt na stopkach ubori a na vnéjsich
zakrovnich listenech. Hoi¢ik jestfabnikovity velkouborny je miva zbarveny zpravidla po-
lotmavé (Sedavé nebo hnédave) az Cerné, jen vzacné jsou celé bledé, zatimco u h. j. pravého
jsou nejéastéji bledé, vzacnéji nasedlé ¢i nahnédlé, ale nikdy ¢erné (Slovak et al. 2012).
U nékterych rostlin je tento znak obtizné zhodnotitelny, nebot’ v kvétenstvi mohou kot-
vickovité chlupy témét chybét (podle nasich pozorovani k absenci odéni dochazi castéji
u h. j. velkouborného, zatimco h. j. pravy miva odéni stopek ubori i zakrovi zpravidla
dobfe patrné a obvykle i pomérné husté). Rozdily ve velikosti ibort je vhodné pti detailnim
urovani posuzovat na zaklad¢ presného meéteni délky vnitinich zdkrovnich listent a li-
gul: P. h. subsp. umbellata ma vnitini zakrovni listeny dlouhé (9-)10-15(-16) mm a liguly
(6,9-)7,4-15,8(-19,9) mm, P. h. subsp. hieracioides miva vnitini zakrovni listeny dlou-
hé (5-)6,1-10,9(-11,6) mm a liguly (6,2-)6,9-12,4(-14,2) mm (Slovék et al. 2012). Pfi
kontaktu oba poddruhy ochotné hybridizuji a vytvareji prechodné typy, takze jednoznacné
pfifazeni rostlin k jednomu ¢i druhému poddruhu neni vzdy mozné (M. Slovdk, Ust. sd¢€l.).

Vegetace

Vegetaci, v niz jsme hoif¢ik na Porazkach nalezli, 1ze z lokdlniho hlediska chépat jako
pon¢kud neobvyklou smésici druht, predstavujici prechod mezi typickymi bélokarpat-
skymi loukami asociace Brachypodio-Molinietum a pchacovymi loukami svazu Calthion.
Otazky po puvodu této druhové kombinace mize vzbuzovat napiiklad spoleény vyskyt
druhti teplomilnych travnika a lesnich lemuti (napt. Clematis recta, Peucedanum cervaria,
Pyrethrum corymbosum, Scorzonera hispanica a Trifolium rubens) a druhl zivinami bo-
hatych, ¢asto ruderalnich stanovist’ (napt. Allium scorodoprasum, Crepis biennis, Herac-
leum sphondylium a Chaerophyllum aromaticum). Z vice dtivodu se vSak domnivame, zZe
ac historie populaci jednotlivych druhti na lokalité¢ mtize byt riizna, vegetace, kterou tyto
druhy tvori, je charakteristicka a pravdépodobné starobyla.

Prvnim divodem je stabilita druhového slozeni v poslednich 100 letech. Skladbu
porostii na lokalité zaznamenal Coka (1906) pfi prvonélezu Pedicularis exaltata. Z jeho
popisu vyplyva, ze svahy nad pramenisti, kde jsme vegetaci s hoi¢ikem zaznamenali a kde
se dosud nachazi i nejvetsi cast populace P. exaltata, poriistala vysokobylinna vegetace s
dominanci Laserpitium latifolium a zastoupenim druhti jako Crepis biennis, Heracleum
sphondylium a Chaerophyllum aromaticum uz tehdy. To podporuje predstavu, ze statné,



172 Rolecek et al.: Picris hieracioides subsp. umbellata v Bilych Karpatech

na ziviny naro¢né druhy jsou pfirozenou soucasti této vegetace, nikoli indikatory moderni
eutrofizace.

Dalsim divodem je pravidelny vyskyt podobné vegetace na obdobnych stanovistich
ve Vychodnich Karpatech, jejich pfedhtii a v Transylvanii (Rolecek, vlastni pozorovani).
Vysokobylinna vegetace s dominanci Laserpitium latifolium a nékterych dalSich vysokych
druht (napt. Aconitum moldavicum Hacq. ex Rchb., Astrantia major, Clematis recta,
Pteridium aquilinum nebo Veratrum nigrum) a s velkym zastoupenim druhti stepnich luk
asociace Brachypodio-Molinietum zde roste v predhifich a nizSich horskych polohach
zejména na vlh¢ich stanovistich na severnich svazich a jejich tpatich. V Transylvénii byly
pro tuto vegetaci fytocenologicky popsany dokonce dvé¢ asociace: Trollio-Clematidetum
recti (Tauber & Weber 1976) a Clematido recti-Laserpitietum latifolii (Schneider 1984).
Na jedné z ndm znamych lokalit (Dzjurka& u obce Spas’ka nedaleko Cerniveti na Ukrajing;
Rolecek et al. 2014) jsme v podobné vegetaci zaznamenali i Picris hieracioides, v t¢ dobé
bohuzel bez rozliseni poddruhu. Pon¢kud podobna vegetace s dominanci Laserpitum
latifolium nebo jinych vysokych bylin a smési xerofilnich a mezofilnich, stepnich a horskych
prvkl se vyskytuje i v Zapadnich Karpatech (Mucina & Kolbek 1993, Kliment 2002,
Valachovi¢ 2004), na periferii Alp a severnim Balkanu (Miiller 1978, Witschel 1980, Carni
2005), a dokonce v baltském regionu (Diekmann 1997, Dengler & Boch 2008).

Hypotézu o starobylosti této vegetace podporuje i vyskyt vzacnych druht s disjunk-
tivnim rozsitenim. Vedle Pedicularis exaltata na Porazkach a ve Vychodnich Karpatech
jsou to na zapadni Ukrajin€ a v Rumunsku napt. Adenophora liliifolia, Cimicifuga euro-
paea, Crepis sibirica, Festuca amethystina nebo Ligularia glauca (L.) O. Hoffm. Tyto
prevazné (sub)kontinentalni prvky odkazuji k vychodoevropskym a jihosibifskym vege-
tatnim analogiim, jez maji podle naseho nazoru staroholocenni az pleistocenni koteny
(Rolecek et al. 2015).

Uvedené skute¢nosti nas vedou k zavéru, ze vysokobylinna a vysokostébelna vege-
tace rostouci na Porazkach patfi ke svébytnému vegetacnimu typu, dnes fidce roztrou-
Senému v perikarpatském prostoru, ale v hluboké minulosti snad §iroce rozsifenému. Je
charakteristicka pro podhorské a nizsi horské polohy s bazickymi substraty, kde se v re-
lativné vlhkém klimatu misi lesostepni a horska nelesni flora. Nejcastéji portista severni
svahy s vlhéimi (ale nikoli zamokfenymi) zivnymi plidami. Na gradientu nadmotské
vysky predstavuje prechod mezi suchymi bylinnymi lemy svazu Geranion sanguinei
a subalpinskymi travniky s titinou rakosovitou svazu Calamagrostion arundinaceae,
pticemz se vzhledem k velkému zastoupeni lesostepnich druht klonime k jeji klasifika-
ci v ramci tridy Trifolio-Geranietea sanguinei. Hoi¢ik jestrabnikovity velkouborny zde
pfedstavuje jeden z mezofilnich a snad i horskych prvkii: na Slovensku dava prednost
vysokobylinnym a vysokostébelnym porostiim montanniho az alpinského stupné, faze-
nym do tiidy Mulgedio-Aconitetea (Slovak & Marhold 2007). Podobné 1ze za horsky
prvek v této vegetaci povazovat Pedicularis exaltata, ktery je podle vysledkd genetic-
kych (Téesitel et al. 2018) i nekterych morfologickych (napt. Klastersky 1928) analyz
totozny s alpsko-karpatskym vysokohorskym Pedicularis hacquetii Graf. Je vsak tfeba
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dodat, Ze v herbatich jsme nasli i nékolik dokladl o vyskytu hotc¢iku jesttdbnikovitého
velkouborného v nizsich polohach.

Podobné porosty jsou na naSem Uzemi vzhledem k ziidkavému vyskytu véapnitych
hornin a relativné malé ¢lenitosti reliéfu (a z toho plynouci historické dominance stinnych
lesti ve stfednich polohach s vlh¢im klimatem) extrémné vzacné a vétSinou je nahrazu-
ji porosty tfidy Galio-Urticetea, tvotené obecné rozsifenymi mezofilnimi a nitrofilnimi
druhy. Vzacné jsou podle nasich poznatkt i v Bilych Karpatech — nevelky porost na Po-
razkach je ziejmé floristicky i fyziognomicky nejlépe vyvinutym piikladem. Ochuzené
fragmenty zndme napt. z NPR Zahrady pod Hé4jem, PP Kailoury nebo PP Baricovie liiky.

Dulezitou otazkou je vhodny ochranafsky management této vzacné vegetace. Vsech-
ny uvedené porosty v Bilych Karpatech jsou v soucasné dobé seceny. Vzhledem ke znac-
nému zastoupeni lemovych a na ziviny naro¢nych druhti se domnivame, Ze zajimavou al-
ternativou jejich ochranafského managementu je predjarni vypalovani. Stejné jako seceni
odstrani biomasu, jez potlacuje konkurencné slabé druhy a generativni reprodukci, ale na
rozdil od né&j ponecha na stanovisti Ziviny a podpoii statné byliny, jez jsou na secenych
(ptipadné mulCovanych) loukach znevyhodnény v dusledku pravidelného odstrafiovani
nadzemnich ¢asti. Pozitivni vliv vypalovani na tuto vegetaci jsme pozorovali na fadé
ukrajinskych a rumunskych lokalit. Mozaikovitd nebo stfidava aplikace sece a vypalo-
vani by tak mohla podpofit vétsi zastoupeni vysokych bylin v bélokarpatskych loukach.

Revidované herbarové doklady

Termofytikum

4b. Labské stitedohofi: Aussig [... (neéit.)] Elbe [= Usti nad Labem], Bohmen [... (ne¢it.)], Schwa-
den [=Svadov] (2. IX. 1928 Thenius, BRNU, ut Hieracium sabaudum, 14. 9. 2017 rev. M. Slovdik). —
6. Dzban: Bohmen: Kladno (VIIL. 1883 A. Wildt, BRNM). — 14a. Bydzovska panev / 14b. Horické
chlumy / 15a. Jaroméiské Polabi: [Velky Viestov:] U Viestovského rybnika (VIIL. 1919 A. Zlatnik ml.,
BRNM). — 15a. Jaroméiské Polabi: Jaroméf: za byvalou bazantnici (VIIL, s. a. M. Mencl, BRNU); In
fruticosis ad Jaromé&r (1883 J. B. Fleischer, BRNU). — 21b. Hornomoravsky tval: Pierov — Chropyné¢,
les Véelin (16. IX. 1958 Val. Pospisil, BRNM). — Krométiz — Chropyné, les Rasina (9. IX. 1958 Val. Po-
spisil, BRNM). — 19. Bilé Karpaty stepni: Uh. Ostroh: Borsice: se¢ v Lipince (31. VIIL 1925 S. Stanék,
BRNM); Uh. Ostroh: Borsice: se¢ ve zlebu pod Lipinkou (31. VIIL. 1925 S. Stanek, BRNM). — Uh. Brod:
Korytna: housti pfi potoku pod Prasnicemi (15. IX. 1925 S. Stanek, BRNM); Korytna, pfi pot. od Bacarny
u Kuta (1942 S. Stanék, BRNM); Korytna, v Lubném, pod Bac¢arnou u ptka. (1942 S. Stanék, BRNM);
Nivnice, v Lubném (1942 S. Stan¢k, BRNM).

Mezofytikum

60. Orlické opuky/61a. K¥ivina/61b. Tynist'sky val: Olesnice u Castolovic. Suchd mez se kiovinami.
Perekheit. [necit.]: slin. (2. VIIL 1931 Soucek, BRNM). — 65. Kutnohorsk4 pahorkatina: Chotébot: na hrazi
vypusténého rybnika na pravém biehu Doubravky blize Mal¢e, smérem k vrchu Hradisti, silnici od Hranice
do Libice (18. VIL. 1908 Jos. Vitousek, BRNU, 14. 9. 2017 rev. M. Slovdk). — 72. Zab¥ezsko-uniovsky
uval / 73b. Hanu$ovicka vrchovina: Flora des Gesenkes, [... (ne€it.)], D. Liebau [= Libina] (9. VIIL.
1927 E Schenk, BRNM). — 73b. HanuSovicka vrchovina: Goldenstein [= Branna] (VIIL. 1905 H. Laus,
BRNU). — 73b. HanuSovicka vrchovina / 97. Hruby Jesenik: Wermsdorf [= Vernifovice] im M. Gesenke
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(8. VIIL. 1876 A. Oborny, BRNU); Mertatal b. Wermsdorf (VIIL. 1906 H. Laus, BRNM). — 74a. Vidnavsko-
osoblaZska pahorkatina: Zuckmantel [= Zlaté hory] (s. d. s. coll., BRNM). — 74b. Opavska pahorkatina:
Jaktar [= Jaktat] (s. d. 5. coll., BRNM). — Palhanetz [= Palhanec] (s. d. s. coll., BRNM). — 76a. Moravska
brana vlastni: Lipnik — Veselicko, ,,Poticka®, travnaty svah jizné zameckého kopee pod silnici (15. VIIL
1957 Val. Pospisil, BRNM). — Holesov — Byskovice, ,,VI¢i jamy* — meze (22. VIII. 1956 Val. Pospisil,
BRNM). — M.-Weisskirchen [= Hranice na Moravé¢], Damm der Lokalbahn (IX. 1911 E Petrak, BRNU,
14.9. 2017 rev. M. Slovdk). — Hranice — Cernotin, O — trav. pol. cesta na vych. tpati vapencii, S. m. 300
(12. IX. 1961 Val. Pospisil, BRNM). — Hranice — Spicky, u cesty k nadrazi (17. X. 1957 Val. Pospisil,
BRNM). — Val. Mezifi¢i — Jasenice, na htebeni Pohotilce (8. VIIL. 1957 Val. Pospisil, BRNM). — N. Ji¢in
— Ji¢ina, ,,Mezihofi“, stran jjz. Kojetina na hranici katastru Stranik — Kojetin — Ji¢ina (30. VIIL 1957 Val.
Pospisil, BRNM). — N. Ji¢in — Zenklava, jiz. svah Hldsnice (29. VIIL 1957 Val. Pospisil, BRNM). — Frentit
— Bordovice, na ,,Peklach* (28. VIIL. 1957 Val. Pospisil, BRNM). — 78. Bilé Karpaty lesni: N. Lhota, louky
za Jam. u lesa Doubr. (11. VIIL. 1942 S. Stanek, BRNM). — Slavkov, pii Kazivci n. Mil., kfovi na tdol. louce
(1. VIIL. 1942 S. Stanék, BRNM); Slavkov, udol. luka pii Kazivei n. Mil. (1. VIIL 1942 S. Stanék, BRNM).
— Uh. Ostroh: Horném¢i: se¢ v Haji (1. IX. 1925 S. Stanek, BRNM). — Horném¢i, Lesna (10. VIIIL. 1936
S. Stanék, BRNM) [snad shodné s dfive publikovanou lokalitou: Lesnd: kraje bucin u Kamenné budy (Stan¢k
1926, ut Picris paleacea)]. — Uh. Brod: Sucha Loz: se¢ lesa u prament Hradecké nad Volenovem (9. VIIIL.
1924 8. Stanék, BRNM; Stan€k 1926, ut Picris paleacea); Uh. Brod: Volenov: kein. stran Cuzeniska (1. IX.
1926 S. Stanek, BRNM); Cuzeniska nad Volen. (25. IX. 1939 S. Stanék, BRNM). — Uh. Brod: Sucha Loz:
kein. stran nad Kvent. mlynem (Studeny) / [na duplikatu:] Uh. Brod: Sucha Loz: kefnata strain Studeného
ke Kvent. mlynu (13. IX. 1925 S. Stanék, BRNM). — Bojk.: Pitin: se¢ v tidoli Starého potoka pod Lukovem
(7.1X. 1925 S. Stanek, BRNM). — Val. Klobouky: Bohuslavice: houstiny na mezich ,,Vrchy* (29. VIIL. 1926
S. Stanék, BRNM). — Val. Klobouky: Sv. Stépan: housti pod svah. lukami k Cagan. (16. VIIL. 1926 S. Stanék,
BRNM). — Val. Klobouky: Nedasov: kiovist¢ v HruSové dolin€ (19. 8. 1926 S. Stanék, BRNM). — 78. Bilé
Karpaty lesni / 82. Javorniky: Val. Klobouky, Brumov: housti pod Uhlicnymi (15. VIII. 1926 S. Stanék,
BRNM). — Val. Klobouky: Vlachovice: se¢ v Rubaném héji (5. VIIIL. 1926 S. Stan¢k, BRNM). —79. Zlinské
vrchy: Gottwaldov — Lutonina, SW, na okraji hajku. S. m. 340 (14. VIIL. 1961 Val. Pospisil, BRNM) [dvé
polozky]. — Bratiejov u Vizovic, podél pot. Bratiejovky, jil, 400 m, roztrousen (27. VIL. 1947 Jar. Tomasek,
BRNM, ut Hieracium sabaudum) [dvé polozky]. — 80a. Vsetinska Kotlina: Vsetin, ad margines agrorum
circa Lazky (6. VIIL. 1882 Joh. Bubela, BRNU). — k. 1. Seninka — SZ ¢ast, sussi chuda svah. kvétnata louka,
ziidka., = 520 m n. m. (25. VIIL. 2007 1. Jindra, BRNU). — 80a. Vsetinska kotlina / 82. Javorniky: Okres
Vsetin. Hovézi, Slepcov (s. d. G. Rican, BRNM). — 81. Hostynské vrchy: Zlin — Drzkova, paseky pod
Jaronovou (19. VIL. 1952 Val. Pospisil, BRNM). — Vsetin — Host'alkova, tidoli HajnuSov ,,Na uvezeném®, jil,
¢. 460 m, na mezi (25. VIIL 1943 Val. Pospisil, BRNM). — 82. Javorniky: Hovézi, Kychova, v se¢i Senkérce,
1 kus (1. IX. 1926 G. Ric¢an, BRNU, ut Crepis rigida, 14. 9. 2017 rev. M. Slovdk). — Halenkov, Javorniky,
ud. Provazny (3. VIIL 1927 G. Rican, BRNU, 14. 9. 2017 rev. M. Slovik). — In montibus Beskydy: in monte
Oselné pr. vicenum Velké Karlovice (in piceto claro); ca 800 m (14. IX. 1947 E Smarda, BRNM). — 83.
Ostravska panev: Ostrava-Svinov, bieh Vrbenského rybnika (27. VII. 1950 Fr. Slavoriovsky, BRNU, 14.
9.2017 rev. M. Slovdk); Ostrava-Svinov, sev. vych. bieh Vrbenského rybnika (27. VIL. 1950 Fr. Slavornovsky,
BRNU). — 84a. Beskydské podhii¥i: Berg Czubek [= Cupek/Metylovické htirka] bei Friedland (Mistek) (27.
VII. 1881 A. Oborny, BRNU).

Oreofytikum
99a. Radhost’ské Beskydy: Velké Karlovice, udoli Makyta, piskovec, c. 780 m, pii Be¢vé potoku potidku
(28. VIII. 1941 Val. Pospisil, BRNM).

Pochybné udaje
18b. Dolnomoravsky tival: Hodonin: na polni cesté u Milotic, S. m. ca 190 m (22. V1. 1946 J. Smarda,
BRNM) [podle habitu, utvareni kvétenstvi a ¢astecné i odéni odpovida subsp. umbellata, ale ma zietelné
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cervené prouzky na ligulach; dvé polozky]. — 20a. Bucovicka pahorkatina: Kroméfizsko: na vyslun.
travnaté strani, Vinohrady nad OlSinou (SeleSovice), asi 260 m n. m., roztr. (31. VIL. 1963 H. Zavrel,
BRNM) [smésna polozka, na které pievazuje Picris hieracioides subsp. hieracioides (5 ramet) — je otaz-
kou, zda se sem jedina rameta subsp. umbellata nezamichala az v herbaii a nepochazi odjinud].
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